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Predgovor

Pozeska biskupija zavr$ila je veoma zahtjevne i slozene radove na rekonstrukciji
zupne crkve i svetista Majke Bozje u Vo¢inu. To zdanje iz XV. st. do temelja su ra-
zorili, 13. prosinca 1991., pobunjeni Srbi uz pomo¢ Jugoslavenske narodne armije
te ubili vide od 45 neduznih Voéinaca. Zrtvama je Biskupija podigla spomenik
pokraj obnovljene crkve. Biskup msgr. Antun Skvorcevié sve¢ano je, 14. kolovoza
2011., posvetio crkvu, a 21. kolovoza iste godine predao je hodo¢asnicima na upo-
rabu. Dvadeseta obljetnica navedenih tragi¢nih dogadaja i zavrsetak rekonstruk-
cije crkve bili su povodom da Pozeska biskupija, u suradnji s Institutom za povi-
jest umjetnosti u Zagrebu, organizira Medunarodni znanstveni skup Vocin, crkva
i svetiste, odrzan u Pozegi i Vo¢inu, 9. i 10. prosinca 2011. godine. Istovremeno,
Biskupija je u Pozegi postavila izlozbu Ulomci vocinske sakralne bastine koja je
tematski bila vezana uz znanstveni skup, a objavljen je i istonaslovni katalog kao
dopuna i pomo¢ nastojanju oko boljega razumijevanja onoga sto je izneseno u
izlaganjima.

Svi sudionici znanstvenoga skupa dostavili su svoje radove za Zbornik. U
njemu je ponajprije rije¢ biskupa msgr. Antuna Skvoréevi¢a na otvorenju znan-
stvenoga skupa, slijedi njegov govor na otvorenju spomenute izlozbe, te prikaz
izlozbe autorice Dragice Suvak. U nastavku slijedi pozdravno slovo akademika
Tonka Maroevic¢a u ime suorganizatora, Instituta za povijest umjetnosti iz Za-
greba, te pozdrav akademika Dubravka Jel¢i¢a. Radovi u Zborniku podijeljeni su
u Cetiri tematske cjeline o Vocinu: povijest, arheologija i graditeljstvo, sakralna
bastina, marijansko svetiste.

Zahvaljujemo sudionicima Medunarodnoga znanstvenog skupa iz Hrvatske
i Madarske na njihovu sudjelovanju te na njihovim radovima koje smo objavili u
Zborniku. Ucinili su plemenito djelo osvjetljujuci tesku ali ¢asnu voéinsku povi-
jest, dali poticaj znanstvenicima za daljnja istrazivanja, a svima drugima, osobito
hodocasnicima, otvorili moguénost da upoznaju proslost Vocina u kojoj usred
mnogih nevolja pobjeduje Marijina mo¢na zastita, snazno prisutna u njezinu
svetiStu.

U Pozegi, 21. studenoga 2012.
Urednik






Msgr. Antun Skvoréevié, pozeski biskup

Otvorenje Medunarodnoga znanstvenog skupa

Postovane dame i gospodo, draga braco i sestre!

Za tri dana napunit ¢e se dvadeset godina od rusenja vocinske drevne crkve i
ubojstva neduznih ljudi. Pozeska biskupija nastoji pridonijeti trajnosti i ¢istoci
zapamcenja tih dogadaja iskazivanjem dubokoga postovanja zrtvama i obnovom
razorenoga svetog zdanja. Uvjeren sam da dijelim i s vama radost $to je vo¢inska
crkva iz XV. st. ponovo podignuta i posvecena, $to je uspostavljena za mjesto ho-
docasnickih okupljanja, oc¢itovanja odanosti Isusovoj Majci i molitve za one koji
su Zrtvovali Zivote za nasu slobodu. Od srca zahvaljujem svima vama koji ste pri-
hvatili sudjelovanje na Medunarodnome znanstvenom skupu o Vocinu, crkvii sve-
tistu, kako biste o spomenutoj obljetnici stradanja pridonijeli istini, zapamcenju
i spomenu vocinske proglosti te omogucili da shvatimo snagu vo¢inskoga mari-
janskog svetista — ¢udesne poveznica izmedu neba i zemlje, Boga i ¢ovjeka - u
prelijepome sredi$njem dijelu nase hrvatske domovine i mlade Pozeske biskupije.

Tuzan je spomen vocinskih stradanja, ali je prigoda draga, napose radi toga
$to ste svojim prihvacanjem da sudjelujete na skupu te §to ste danasnjim dolaskom
u Pozegu i Vocin posvjedocili svoje postovanje pa i odredenu ljubav prema svemu
$to predstavlja Vocin. Vase istrazivanje vo¢inske proslosti i znanstveni prinos koji
¢ete danas predstaviti te potom u zborniku radova $ire izloziti, plemenita je gesta
koju visoko cijenimo. Cast mi je stoga sve vas s osobitim postovanjem pozdraviti
i posvjedociti vam srdacnu dobrodoslicu. Pozdrav upuc¢ujem neumornomu kul-
turnom djelatniku, akademiku Tonku Maroevi¢u i drugim ¢lanovima Instituta
za povijest umjetnosti iz Zagreba, vazne ustanove s ¢ijim smo pozrtvovnim dje-
latnicima ve¢ duze povezani te suradujuci s njima organiziramo i ovaj skup. Po-
sebnu dobrodoslicu upu¢ujem sudioniku skupa iz Madarske, dr. Szabolcsu Vargi,



uz zaljenje $to dr. Beatrix F. Romhdnyi, zbog zdravstvenih problema svoje djece
danas nije s nama, ali nam je dostavila svoj rad koji ¢e biti pro¢itan. Iskazujem do-
brodoslicu i postovanje svim drugim sudionicima skupa po redu i rasporedu na-
znacenom u programu. Pozdravljajuci predavace sino¢njega dijela znanstvenoga
skupa u sklopu otvorenja izlozbe Ulomci vocinske sakralne bastine, zahvaljujem
im na dobro odradenoj dionici nasega programa.

Radost mi je pozdraviti sve vas koji ste nam iskazali ¢ast svojim dolaskom
na otvorenje skupa i koji cete kao slusatelji postati posebnim dionicima istine
o Vodinu, osobito njegovih nepoznatih stranica koje ¢e danas biti osvijetljene.
Dobrodoslicu izrazavam saborskome zastupniku i gradonacelniku grada Pozege,
gospodinu Zdravku Ronku, pozesko-slavonskomu zupanu gospodinu Marijanu
Aladrovicu, akademiku Dubravku Jel¢i¢u, predstavnicima kulture, odgoja i ob-
razovanja, zdravstva i gospodarstva te vojske i policije. Pozdravljam svecenike,
redovnike i redovnice, profesore i ucenike Katolicke klasi¢ne gimnazije i Katolic-
ke osnovne $kole u Pozegi, te vjeroucitelje. Radujem se nazo¢nosti skupine vjerni-
ka iz Vo¢ina medu kojima je i nacelnik Op¢ine gospodin Predrag Fili¢ na celu sa
zupnikom Mladenom Stivinom. Svima vam zelim ugodan boravak u prostorima
nasega Odgojno-obrazovnoga centra.

Neka Bog po zagovoru Isusove Majke, nase Gospe Vocinske, blagoslovi rad
znanstvenoga skupa kojega proglasujem otvorenim!

U Pozegi, 10. prosinca 2011.



Msgr. Antun Skvoréevié, pozeski biskup

Govor na otvorenju izlozbe
Ulomci vocéinske sakralne bastine

Postovani i dragi uzvanici, braco i sestre! Od srca vas i s rado$¢u pozdravljam!
Kad je Isus nahranio pet tisuca ljudi rece svojim ucenicima »Skupite preostale
ulomke da nista ne propadnel« (Iv 6,12) Evandelist Marko, Luka i Ivan zabiljezili
su da se nakupilo punih dvanaest kosara ulomaka. Ne viska, nego ulomaka! Kad
god se susretnem s ovim evandeoskim izvje$tajem, izazvan sam nezavrsenoséu
scene; gdje li su zavrsile kosare, gdje li ulomci? Jesu li stigli do nas, $to ¢emo s
njima? Drag mi je odgovor vjere Crkve: preostali ulomci neiscrpno traju tijekom
dvije tisuce godina u euharistijskome kruhu, mnostva se njime hrane, a ulomaka
ne ponestaje. Ali, stvar nije ni u kruhu, ni u ulomcima; stvar je u Isusovoj ljubavi
koja ih je umnozila, ona je u njima naznacena i ostvarena, po njoj ulomci traju
i mi se njome u euharistiji hranimo. Duboko je to otajstveno, nadspoznatljivo
sakramentalno dogadanje!

Prikupili smo skromne voéinske ostatke, malobrojne ulomke, preostale na-
kon viSestrukih razaranja, osobito posljednjih. Tesko bismo mogli re¢i da ih je
dvanaest kosara! Unato¢ tomu, smatrali smo vrijednim pokazati ih o dvadesetoj
obljetnici vocinskih stradanja, izloziti ih u nasoj biskupijskoj Dvorani bl. Alojzija
Stepinca u Pozegi, kako biste ih svi mogli vidjeti. Marom gospode Dragice Suvak
iz Zavicajnoga muzeja u Slatini, izloZeni su predmeti vo¢inskih arheoloskih nala-
za, kameni dijelovi razorene crkve, arhivska i knjizni¢na grada, metalni i tekstilni
liturgijski predmeti, dokumentacija po kojoj je obnovljena razorena crkva, te ski-
ce liturgijskoga namjestaja i vitraja kojima je crkva opremljena. Ulomaka je broj-
¢ano malo, ali im je duhovno znacenje jedva izmjerljivo. Poput Isusovih krusnih
ulomaka, oni nas uklju¢uju u ¢udesne sadrzaje, ispunjaju nas svojim bogatstvom



do znakovite mjere dvanaest kosara. Razmisljajuci o postavljanju ove izlozbe, sje-
tio sam se navedenoga evandeoskoga teksta i njegova dubokoga znacenja te smo
izlozbu bez oklijevanja nazvali — Ulomci voéinske sakralne bastine. Ovi ulomci
govore vi$e nego li je njihova predmetna, vizualna i opipljiva datost. Svjedoce o
ljubavi graditelja voc¢inske crkve u XV. st., o briznosti kojom je u X VIII. st. obnav-
ljano to isto sveto zdanje razgradivano tijekom sto pedeset godina osmanlijske
vlasti, svjedoce takoder o ljubavi kojom je popravljano s nemalim strepnjama u
komunisticko vrijeme nakon II svjetskog rata te kona¢no o velikoj zrtvi pod-
nesenoj tijekom najnovije rekonstrukcije. Liturgijski metalni i tekstilni predmeti
kao i slike, ponajprije slika nase Gospe Vocinske, svjedoce o vjeri, nadi, ljubavi i
odanosti onih koji su ih izradili, jo$ viSe onih koji su se njima sluzili i po njima
Bogu dusu uzdizali. Po arhivskoj i knjizni¢noj gradi dolazimo u dodir s duhom
onih koji su je napisali i koji su se njome koristili. Konacno, svi stari i najnoviji
izlozeni ulomci svjedoce o ljubavi i Zrtvi neduznih ljudi i hrvatskih branitelja koji
su tijekom razaranja crkve i unistavanja naboznih predmeta bili ubijeni. I u ovoj
prigodi smijemo podsjetiti na Isusove rije¢i: »Blago vasim o¢ima sto vide i usima
$to slusaju« (Mt 13,16). Siguran sam da svi vi, po$tovani i dragi sudionici ove sve-
¢anosti, imate i vi$e od ociju i usiju, a to je srce koje osjeca i usvaja duboki govor
Duha. Ako ste s takvim srcem usli u ovu dvoranu, ovi ée vas ulomci voéinske sa-
kralne bastine ispuniti bogatstvom ljubavi pohranjenoj u njima i snagom ljepote
zapretanoj u njima. I jos ce preostati ljubavi i ljepote »punih dvanaest kosara« za
one koji ¢e to isto uciniti nakon vas. Sa zahvalno$c¢u §to nazocite ovoj svecanosti,
izlozbu proglasujem otvorenom.

Izlozba je postavljena u sklopu Medunarodnoga znanstvenog skupa Voéin,
crkva i svetiste, koji se odrzava veceras i sutra u Pozegi i Vo¢inu. Nakon autorice
izlozbe, gospode Dragice Suvak, govorit ¢e nam stru¢njaci za arheoloske i arhiv-
ske izloske te za tekstil i rekonstrukciju vo¢inske crkve. Cjelovita izlozba tekstom
je popracena i slikom prikazana u Katalogu kojega vam predstavljam. Svima za-
sluznima za postavljanje izlozbe od srca zahvaljujem, napose Dragici Suvak, Ivici
Zuljevi¢u, tajniku Odbora za pripravu znanstvenoga skupa i izlozbe, te Goranu
Lukicu, jer su podnijeli najvec¢i dio organizacijskoga tereta.

U Pozegi, 9. prosinca 2011.
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Dragica Suvak, kustosica

O izlozbi Ulomci voéinske sakralne bastine

Preuzvi$eni gospodine biskupe, postovani svecenici i ¢asne sestre, drage kolegice
i kolege te svi nazoc¢ni!

Donosim vam pozdrav iz Slatine, grada sv. Josipa i blazenoga Ivana Merza.
Izuzetna mi je ¢ast i posebno ugodna duznost da vas veceras mogu pozdraviti u
ime Zavi¢ajnoga muzeja Slatina, dakle ustanove koja po svome poslanju sakuplja,
obraduje i promovira bogatu bastinu slatinskoga kraja na ¢ijjem kulturnom nebu
vocinska zvijezda sja posebnim sjajem.

Izlozba Ulomci vocinske sakralne bastine, ¢ijemu otvorenju veceras nazoci-
mo, postavljena je u prigodi obiljezavanja dvadesete obljetnice rusenja crkve Po-
hoda Blazene Djevice Marije u Vocinu i ubojstva neduznih stanovnika Voc¢ina
te zavrSetka obnove crkve. Sredi$nja tema izlozbe crkva je Pohoda BDM koja je
tijekom povijesti nekoliko puta ostecena i potom obnavljana. Povjesni¢ari su izra-
¢unali da je gotovo polovicu svoga vijeka stajala u sredistu Vocina bez krova i
neza$ticena. Najteza sudbina zadesila ju je u vrijeme srpske agresije na Hrvatsku
1991. godine, kada se zajedno s vjernicima nasla u okupiranome podrudju, u tzv.
SAO Krajini, i kada je 13. prosinca iste godine srusena do temelja.

U izlozbenoj dvorani Pozeske biskupije Blazeni Alojzije Stepinac od veceras
su izlozeni ostatci materijalne bastine Vocina, prikupljeni tijekom proteklih
dvadeset godina. Vocinska crkva svjedoci o petstoljetnome postojanju, a njezini
ulomci svjedoce o rusenju, drobljenju i potiranju njezine opstojnosti. Ulomci su
malobrojni i raznoliki te su sistematizirani i izloZeni u pet cjelina: povijest um-
jetnosti, arheologija, arhivska i knjizni¢na djelatnost te graditeljska bastina. Obje-
dinjeni su po prvi put na jednome mjestu, a prikupljeni su na vise nacina: arhe-
ologkim istrazivanjima tijekom pripremnih radova na obnovi crkve, povijesnim
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istrazivanjima u arhivima, knjiznicama, potom posudbom iz ustanova u kojima
su se do sada ¢uvali te sakupljanjima tijekom pripremnih radova za uredenje unu-
tranjosti crkve. Svaka od tih cjelina ima svoje posebnosti, ali i jednu zajednicku
nit — svjedoce o sudbini vocinske crkve po oste¢enjima i krhkosti, ali i trajnom
snagom i opstojnoscu.

Medu izlozenim eksponatima nalazi se i pet povijesnih metalnih liturgijskih
predmeta koji su i danas u uporabi u vo¢inskoj crkvi. Radi se o tri kaleza, jednom
ciboriju i jednoj pokaznici. Sa¢uvani su tijekom ratnih vremena zahvaljujuci brizi
vocinskih zupnika. U vrijeme srpske agresije na Hrvatsku zakopao ih je tadasnji
zupnik Nikola Sanjkovi¢ pa je tako »te svete predmete sacuvala zemlja mati«.

U prigodnom katalogu autorica Zeljka Corak navela je da »jedan kalez i po-
kaznica pripadaju drugoj polovici XVIII. stoljec¢a, dok su ostala dva kaleza djela
ranoga XX. stoljeca. ... Ta dva novija, historicisticka kaleza nose na sebi ugravi-
rane tragove darovatelja. Jedan je ostao bezimen i samo se Bogu zahvalio. Drugi,
vocinski zupnik, ostavio je ime. Tako se povijest nastanjuje bi¢cima, osobama koje
je moguce vocirati, dozivjeti ih u velikoj nijemoj predaji iz stoljeca u stoljece, u
kojoj su zapravo ruke bile kalezi i pokaznice. Ne u srebru ni u pozlati, nego u tom
lancu o kojem svjedoce, osnovna je vrijednost ovih predmeta i razlog dubokog
postovanja §to ga prema njima osje¢amo.«

Dio izlozbe ¢ine i stare knjige iz Zupne knjiZnice vo¢inske zupe Pohoda BDM.
To $to su sa¢uvane zahvaljujemo takoder zupniku Nikoli Sanjkovi¢u koji ih je us-
pio izvudi ispod rusevina zupnoga stana, miniranoga i srusenoga istodobno s cr-
kvom, spomenutoga 13. prosinca 1991. godine. IzloZeno je i kronoloski poredano
dvadeset naslova starijih knjiga vjerskoga sadrzaja. Njihov stru¢ni opis pripremila
je Nikolina Mandi¢, knjizni¢arka Biskupijske knjiznice, koja u tekstu naglasava da
je izlozeno »nekoliko izdanja Rimskoga misala, od kojega je najstariji sacuvani pri-
mjerak iz 1851., potom Ivekovi¢ev prijevod Citanja i Evangjelja iz 1875., a predstav-
liena su i dva brevijara objavljena 1909. i 1931. godine. Spomenuti valja i tri sveska
Svetoga pisma Staroga i Novoga zavjeta koje je preveo i priredio Ivan Evandelist
Sari¢ (objavljeni su u Sarajevu 1941-1942). IzloZena je i propovjednicka literatura
te duhovni nagovori s kraja XIX. stolje¢a, medu kojima su Beci¢evi Duhovni govori
iz 1894. godine. Uz knjige teoloskoga sadrzaja sacuvano je i nekoliko teoloskih
udzbenika te pastoralnih priru¢nika. Ve¢ina je knjiga na hrvatskome, a manji dio
na njemackome i latinskome jeziku. Zanimljivo je napomenuti da se na brojnim
knjigama nalazi potpis Zupnika i dekana Mihovila Pausa iz mjesta Kaptol pokraj
Pozege, §to upucuje na ¢injenicu da su knjige bile u njegovu posjedu, a nekim su
(do sada neotkrivenim)nac¢inom dospjele u vo¢insku Zupnu knjiznicux.

12



Izlozeni predmeti prikazuju vocinsku sakralnu bastinu od razdoblja daleke
prapovijesti do najnovijih dana, tj. do njezine obnove i posvete 2011. godine. Cr-
kva, izgradena u XV. st., obnovljena je u izvornome gotickom stilu. Za obnovljenu
crkvu izradeni su namjestaj, vitraji, ulazna vrata prema predloscima suvremenih
hrvatskih autora, od kojih su na izlozbi prikazana djela akademskoga kipara Sime
Vulasa i akademskoga slikara Josipa Biffela.

Prema predloscima kipara i ¢lana HAZU Sime Vulasa, izradeni su veliki
kriz u svetiStu crkve, oltar, ambon i svije¢njaci oko oltara. Prije konacne izvedbe
autor je napravio niz crteza, skica, predlozaka i modela koji su ovdje izloZeni, a
prikazuju kako su se razvijale autorove ideje. Kriz visok cetiri metra izveden je
od drveta, oltar i ambon isklesani su od kamena te simboliziraju ¢ipku s odjece
Marijinih hodocasnika i otvorenu knjigu, a svije¢njaci izliveni od bronce streme
u vis k rebrima svoda i svjetlosti koja se $iri iz visokih prozora svetista.

Vocinska crkva bljesti svojom bjelinom u sredi$tu mjesta, okruzena zele-
nilom okolnih bregovitih §uma. Ako je jos niste posjetili, u¢inite to za suncana
vremena jer Cete tada vidjeti igru suncevih zraka koje se u raznobojnim kombina-
cijama prelamaju na crkvenome podu, na zidovima i oltaru - na iznimnu radost
svih koji su sudjelovali u obnovi crkve i sebe ugradili u njezine kamene dijelove.
Svjetlost se poigrava sa oslikanim prozorima tj. monumentalnim vitrajima aka-
demskoga slikara Josipa Biffela, koji su satkani od brojnih detalja i, usprkos obilju
nijansi, jasno prikazuju motive: Navjestenje Marijino, Pohod BDM, Isusovo rode-
nje, Isusov bijeg u Egipat, Isusovo prikazanje u hramu, Raspece, Emaus. Ulomci
vocinske sakralne bastine dobili su, uz radove suvremenih hrvatskih autora, nove
dimenzije - ne u smislu veli¢ine ve¢ »po meduodnosu razli¢itih povijesnih razdo-
blja koji se nadopunjuju i nastavljaju neprekinutu nit vo¢inskoga svetog mjesta.«

Zahvaljujem svima koji su pridonijeli ostvarivanju ove izlozbe i izradbi veli-
koga popratnog kataloga, osobito autorima uvodnih tekstova, kataloskih kartica,
fotografija. Zahvaljujem Institutu za arheologiju u Zagrebu, poduze¢u Tablinum,
te Robertu Turkalju koji su pripremili i slikovni materijal.

Zahvaljujem Vama gospodine biskupe na ukazanome mi povjerenju da su-
djelujem u organizaciji ove znacajne izlozbe, koja je od ulomaka pokusala isprica-
ti cjelovitu pri¢u o malome mjestu i njegovoj crkvi — katedrali duha ovoga dijela
Hrvatske. S izuzetnim postovanjem zahvaljujem Vama sto ste potaknuli priku-
pljanje grade i organizaciju izlozbe te — znanstvenoga skupa o Vocinu, njegovoj
crkvi i svetitu - koji veceras zapocinje i za koji vjerujem da ¢e novim svjetlom
rasvijetliti vazna pitanja iz bogate vocinske povijesti.

U Pozegi, 9. prosinca, 2011.
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Tonko Maroevié, akademik

Vocin obnovljen

S posebnim zadovoljstvom pozdravljam Znanstveni skup posvecen Vocinu i sve-
tiStu Gospe Vocinske. Kao predsjednik Znanstvenoga vijeca Instituta za povijest
umjetnosti u Zagrebu, sretan sam i ponosan §to je velik broj djelatnika i suradni-
ka nase ustanove uklju¢en u ovu manifestaciju i $to ¢e svojim prilozima znatno
pripomodi rasvjetljavanju niza problema vezanih uz nastanak i razvoj svetista,
kao i u interpretaciji raznih slojeva umjetnicke bastine i crkvenoga inventara.
Drago mi je takoder $to je skup interdisciplinaran i medunarodni te vjerujem da
¢e, posebno prilog kolega iz Madarske, dati neke nove informacije i spoznaje o
povijesnom i drustvenom kontekstu stvaranja svetista i njegova upornoga traja-
nja u vremenu, usprkos brojnim neda¢ama.

Osobno govoredi, veselilo me do¢i u Pozegu, gdje se svaki put osje¢cam obo-
gacen kulturnim ambijentom dubokih korijena, a jo§ mi je draze $to mi se pru-
zila prilika sti¢i i u Voéin te po prvi put vidjeti znacajan spomenik o kojem sam
imao saznanja jedino iz literature i s fotografija. Procitavsi monografiju $to ju je
napisao preuzviseni dr. Antun Skvoréevié, bolje sam upoznao upravo dramatié-
nu sudbinu svetista i ¢itavoga vocinskoga kraja. Rijedak je to primjer ucestaloga
rudenja, no utoliko je vrjedniji napor ustrajnoga obnavljanja. Cestitam preuzvise-
nom biskupu na inicijativi i realizaciji obnove porusenoga svetista, a moje Cestitke
odnose se i na sve one $to su pomogli i ostvarili da se tako znacajan trag stvara-
lastva i kulture, tako izniman znak vjere i nade vrati na svoje mjesto u fizickom i
duhovnom prostoru.

Mislim da svi imamo razloga biti ponosni $to se crkva Gospe Vocinske,
poput Feniksa, izdigla iz pepela, a posebno naravno sami mjestani i stanovnici
uze regije. Obnova svetista ujedno je i spomen na brojne neduzne zrtve nedavne
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agresije, kao i na ne manje teske gubitke $to ih je vo¢inski kraj osjetio za Drugo-
ga svjetskog rata, a i u prethode¢im ranijim povijesnim nemirima i neda¢ama.
Njihovi Zivoti simbolicki su ugradeni u velebno zdanje, a memorijal tim Zrtvama
izravno je povezan s mjestom poboznih obrednih zbivanja, te je ujedno i prostor
sucutnoga sjeanja.

Nase zadovoljstvo obnovom vocinske crkve je i estetskoga karaktera. Kao
hrvatski povjesnicari umjetnosti sretni smo moci dozivjeti gradevinu u njezinu
impresivnomu volumenu i u iznimno skladnim proporcijama, uzivati u enteri-
jeru elegantne uzdignutosti (a s u¢inkom uzvisenosti), diviti se slozenoj struk-
turi gustih sacastih svodova, podrzanih istan¢anom mrezom gipkih rebara, $to
se smjelo uzdizu iz vertikala pobo¢nih zidova da bi se sretno okupili u posebno
obradenim medaljonima zaglavnih kamenova. Jedan od najvaznijih spomenika
goticke arhitekture u sjevernoj Hrvatskoj prezentiran nam je u izvornoj ljepoti i
¢istodi, a svi saCuvani autenti¢ni fragmenti plastike znalacki su ugradeni na svoja
stara mjesta.

Nase cestitke poticateljima obnove i izvrsiteljima konzervatorsko-restaura-
torskih radova odnose se na visoke domete rekonstrukcije, ali i na ideju uklapanja
suvremene umjetnosti u znakoviti goticki ambijent. Naime, postojala je opasnost
da se unisteni inventar i nestali predmeti pokusaju nadomjestiti kakvom histo-
ricistickom, neogotickom, pasatistickom imitacijom u Zelji priblizavanja epohi
nastanka svetista. Ispravna je bila odluka da se u tu svrhu angaziraju suvremeni
hrvatski umjetnici, koji su na taj nac¢in dali pecat nasega vremena i istodobno
potvrdili nasu neravnodusnost prema sudbini spomenika i njegovu daljnjemu Zzi-
votu. Interakcija dosegnutih vrijednosti proslosti i sadasnjosti najbolja je potvrda
vitalnosti sredine i njezina povjerenja u buduc¢nost.

Kad su za potrebe tiskanja programa skupa trazili da svoje kratko pozdrav-
no izlaganje naslovim, odlucio sam se za sintagmu: Vocin obnovljen. Inverzijom
atributa i imenice svjesno sam htio dati stanovitu patinu - a time i odredenu
patetiku - svojemu uvodnom slovu u ime kolega povjesnic¢ara umjetnosti. Pri-
sjetio sam se i naslova poeme Dubrovnik ponovljen Jakete Palmoti¢a Dionorica,
koja je slavila Zilavu baroknu obnovu Grada nakon kobnoga potresa. Na taj sam
nacin simbolicki Zelio ukazati kako za nas Vo¢insko svetiste ima tezinu klju¢nih
opredjeljenja, kako ono na hrvatskom sjeveroistoku moze biti kulturnim svjetio-
nikom nista manjih dometa od glasovite Dubrave na jugoistoku.

Zeledi skupu uspjesan rad, jo§ jednom podsje¢am na ulogu i ulog brojnih
kolegica iz moje struke i ustanove, §to su se zdusno posvetile i obradi sacuvane
povijesne spomenicke grade, ali jednako tako i stimulativnoj suradnji s nizom
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modernih hrvatskih umjetnika, u opravdanom uvjerenju da se stvaralastvo
stvaralastvom potvrduje. A knjiga preuzvisenoga biskupa Skvorcevi¢a prava je
sinteza svih nataloZenih iskustava i primjeren putokaz za aktivan odnos prema
spomeniku koji ¢ini cast hrvatskoj kulturi i daje jaki biljeg kr§¢anskoj vjeri.
Zahvaljuju¢i monografiji Svetiste Gospe Vocinske ucinili smo temeljit korak u
nadvladavanju povijesnih nedaca, a ovaj skup ¢e uciniti da se dobar glas sto dalje
¢uje i da se iskustvo skrupulozne obnove sto dublje ukorijeni.
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Dubravko Jel¢i¢, akademik

Pozdravna rije¢

Preuzviseni gospodine biskupe, gospode i gospodo, kolegice i kolege!

Dopustite da vas i ja pozdravim, sve vas, sudionike ovoga znanstvenog skupa o
Voc¢inu i vo¢inskome svetistu, organiziranome u okviru proslave njegova obnov-
lienja. Pozdravljam vas u ime Zavoda za znanstveni i umjetnicki rad Hrvatske
akademije znanosti i umjetnosti u Pozegi, koji je tek nedavno osnovan pa nije
imao cast i sre¢u aktivno pridonijeti uspje$noj obnovi zavjetne crkve Gospe vo-
¢inske, kojoj su hodocastili brojni narastaji prije nego $to je prvi put razrusena
tijekom Drugoga svjetskog rata, a zatim i po¢etkom Domovinskoga rata, potkraj
prosinca 1991., kada su je velikosrpski agresori, u zlo¢inackome zanosu i mrznji
prema svemu $to je hrvatsko, razorili do temelja. Nasli smo se pred duzno$c¢u da
je ne samo obnovimo, nego doslovno restauriramo.

Dopustite mi da zahvalim na iznimnome trudu, koji ste - cijela PoZeska bi-
skupija, a napose Vi, preuzviseni gospodine biskupe — ulozili u taj zahtjevan vi-
$egodisnji rad i ¢estitam Vam na njegovu uspjeSnome zavrsetku, unatoc¢ brojnim
tehnickim i graditeljskim potesko¢ama te zaprekama koje ste morali svladavati.
Zavjetna crkva Majke Bozje Vocinske, uzorni primjer goticke arhitekture, danas
opet sja i svojom umjetnickom ljepotom slavi Gospodina.
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Stanko ANDRIC

Najraniji izvori o samostanu u Vo¢inu

Sazetak

Rad se bavi utemeljenjem i djelovanjem franjevackoga samostana Blazene Djevice Marije u
Vocéinu za Cetrdesetgodisnjega razdoblja na izmaku XV. i u ranom XVI. st. Potanje se ras-
¢lanjuju dva najstarija izvora za povijest toga samostana: povelja Katarine, udovice Ivana
Krbavskoga, kojom je ona 1496. imenovala svjetovnoga subrata za vo¢inski samostan koji je
utemeljila te prijepis papinske bule »Domini et salvatoris nostri« koji je u Budimu 1501. dao
izraditi papin legat, i koji je potom bio poslan franjevcima u Voéin.

Kljucne rijeci: opservantski franjevci, samostan, Vo¢in, svjetovni subrat, papinska bula.

Povijest naselja Vocin u pisanim se vrelima moze pratiti od XIII. st. Danasnje
mjesno ime Voéin potjece od srednjovjekovnoga oblika imena koji se u latinskim
ispravama obi¢no biljezio kao Athyna, a ponekad i kao Atina, Othina, Achyna,
Agyna ili sli¢no. Iza svih tih inacica krije se, najvjerojatnije, stara hrvatska rije¢
oc¢ina ‘bastina, oc¢evina’. U takvu je obliku to ime, pisano kao Atyina, usvojenoiu
madarskome jeziku (najrasprostranjenijem govornom jeziku Ugarsko-Hrvatsk-
oga Kraljevstva) pa se ono i danas koristi u madarskoj stru¢noj literaturi kada je
rije¢ o srednjovjekovnome Voéinu.!

! Usp. Stanko Andri¢, Podgorje Papuka i Krndije u srednjem vijeku: prilozi za lokalnu povijest (prvi
dio), Scrinia Slavonica, 8 (2008), 64.
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U Vocinu se oko 1300. spominje postojanje utvrde, a nedugo potom, 1334,
u crkvenim je popisima zabiljeZena i vo¢inska Zupna crkva sv. Nikole, u sklopu
Vagkanskoga (Vas¢anskoga) arhidakonata Zagrebacke biskupije.?

Gospodari vocinske utvrde i vlastelinstva najduze su bili lokalni plemici
Voc¢inski od roda Aba, koji su ta imanja stekli po¢etkom XIV. st. i drzali ih do
svoga izumiranja 1434. Tada je Vocin presao u ruke velikasa Gorjanskih, koji su
ga posjedovali do izumiranja svoje palatinske loze 1481. Posljednji ¢lan te loze,
Job Gorjanski, imao je za zenu Eufrozinu, kéer velmoze Nikole Ilockoga. Tako
je Vocin ostao Eufrozini i njezinoj sestri Katarini, udovici plemica Ivana Grofa
Krbavskoga, koje su ga drzale do samoga kraja XV. st. Istodobno je Vo¢in poku-
$avao zadobiti i hrvatski herceg Ivani$ Korvin, a nakon posjednickih prijepora i
komplikacija pripao je 1507., ili nesto ranije, obitelji Batthyani, koja ga je potom
drzala sve do turskoga osvajanja.’

Franjevacki samostan u Vo¢inu osnovan je u razdoblju dok su njime gospo-
darile Katarina i Eufrozina, kéeri Nikole Ilockoga. Vocinski samostan pripadao
je franjevackoj Slavonskoj kustodiji u sklopu Ugarske opservantske vikarije (od
1517. provincije). Zadnji se put kao aktivan, samostan spominje 1535. godine.*

Iako je postojao i djelovao samo oko cetiri desetljeca, i to u predvecerje tur-
skih osvajanja, samostan u Vo¢inu relativno je dobro zasvjedocen u sa¢uvanim
pisanim izvorima. Ti su izvori uglavnom kratki ili ¢ak Sturi, ali su istodobno i
dovoljno raznovrsni da se na njih mogu primijeniti uobicajene klasifikacije povi-
jesnih izvora. O vo¢inskome samostanu tako nam ponesto govore i diplomaticki
izvori, tj. dokumenti sluzbenoga ili pravnoga karaktera (povelje, isprave ili listi-
ne), i narativni izvori, odnosno kronicarski zapisi i drugi tekstovi historiograf-
skih intencija.

Nadalje, o tome samostanu govore izvori koje mozemo nazvati primarnima
i oni koje mozemo zvati sekundarnima. Prvi su suvremenici nastanka samostana

2 Dezsé Csanki, Kordsmegye a XV-ik szdzadban [Ertékezések a torténeti tudomanyok kérébdl, sv. 15,
br. 12] (Budapest, 1893), 89; Josip Buturac, Popis zupa zagrebacke biskupije 1334. i 1501. godine,
Starine JAZU, 59 (1984), 92; Andri¢, Podgorje Papuka, 97.

* Csanki, Kordsmegye, 50-52; Pal Engel, Magyarorszdg vildgi archontolégidja, 1301-1457, 2 sv. (Buda-

pest, 1996), sv. 1: 270; Andri¢, Podgorje Papuka, 65-74. Za prilike na kraju XV. stoljeca v. narocito

Mor Wertner, A Garaiak, Szdzadok, 31 (1897), 930-931; Moriz Wertner, Beitrdge zur bosnischen

Genealogie. V. Nikolaus von Ilok (Ujlak), ‘Kénig’ von Bosnien, und seine Familie, Vjesnik Kr. hrvat-

sko-slavonsko-dalmatinskog zemaljskog arkiva, 8 (1906), 263 i 264-6.

Janos Karacsonyi, Szent Ferencz rendjének torténete Magyarorszdgon 1711-ig, 2 sv. (Budapest, 1922-

1924), sv. 2: 10-12; Beatrix F. Romhanyi, Kolostorok és tdrsaskdptalanok a kozépkori Magyarorszdgon.

Katalégus (Budapest, 2000), 10, s. v. Atyina; Andri¢, Podgorje Papuka, 98-99.
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ili su vrlo bliski tom vremenu i o samostanu govore »izravno« i neovisno o drugim
izvorima, a Cesto su i potekli od aktera uklju¢enih na ovaj ili onaj nacin u povijest
samostana. Sekundarni su izvori u pravilu mladi i o samostanu pretezito govore
»iz druge ruke, sluzeci se podatcima kojega od primarnih izvora. Glavnina poto-
njih izvora otpada na historiografiju franjevackoga reda i opcenitije na crkvenu hi-
storiografiju, koja u svojim novijim, nagem vremenu blizim slojevima zapravo ve¢
prelazi u ono $to se obi¢no naziva »stru¢nom literaturom, a ne vise »izvorima.

Napokon, jo$ jedna korisna podjela u ovome bi slu¢aju mogla biti na interne
(endogene) i eksterne (egzogene) povijesne izvore. Prvi su izvori potekli iz samoga
Franjevackog reda, odnosno njegovih struktura i ustanova, a drugi su potekli od
nefranjevackih pa i necrkvenih (svjetovnih) autora, odnosno ustanova.

Premda su sacuvani izvori o vo¢inskome samostanu relativno malobrojni i
uglavnom gkrti podatcima, ima ih ipak iz svih gore nabrojenih skupina. U ovome
radu osvrnut ¢emo se samo na dva najstarija primarna izvora, oba diplomaticka,
od kojih je jedan svjetovnoga, a drugi crkvenoga podrijetla.” Prvi od njih, ujed-
no je i sadrzajno najopsirniji medu izvorima za povijest vo¢inskoga samostana.
Na oba je izvora, piSuci o Vocinu, upozorio ve¢ zasluzni madarski povjesnicar
starije povijesti ugarskih i hrvatskih franjevaca, Janos Karacsonyi.® Malo kasnije
madarski franjevac Nandor Kaizer proucio ih je u franjevackome samostanu u
Gyongyosu (hrv. Bundus, u sjevernoj Madarskoj), gdje su se tada nalazili, i uvr-
stio ih je u katalog starih listina iz tamosnjega arhiva.”

Najraniji spomen samostana u Vocinu, koliko je u ovome trenutku poznato, na-
lazi se u diplomatickome vrelu nefranjevacke, svjetovne provenijencije. Radi se o
povelji koju je u samome Voc¢inu u lipnju 1496. izdala Katarina, udovica plemica
Ivana Grofa Krbavskoga (umrloga vjerojatno prije 1493).® Povelja se danas na-
lazi u Predmohackoj zbirci Madarskoga franjevackog arhiva (Magyar ferences
levéltar) u Budimpesti, pod rednim brojem 77. Povelja je sa¢uvana u originalu,
pisana na pergamentu veli¢ine 35 x 25 cm i opremljena vise¢im crvenim pecatom
s grbom (sl. 1.). Pecat je sacuvan u dobru stanju, ali je na temelju fotografija $to su

® Zahvalan sam gosp. Gaboru Dreski $to mi je pribavio izvrsne fotografije obaju dokumenata.

¢ Kardacsonyi, Szent Ferencz, sv. 2: 10-11.

7 [Nandor Kaizer,] A gyongydsi zdrda oklevéltdra (Budapest, 1930), 10, br. 77,1 11, br. 83.

8 Usp. Pal Engel, Kozépkori magyar genealdgia, u: isti, Magyar kozépkori adattir - PC CD-ROM
(Budapest, 2001), s. v. Korbéviai grofok.
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nam na raspolaganju i bez fizickoga pregleda tesko razabrati $to je u grbu prika-
zano; moguce je da se radi o guski koja se, obi¢no s vratom koji probada strelica,
redovito javlja kao grb hrvatskoga roda Gusica iz kojega su potekli Kurjakovici
Krbavski, ¢iji je odvjetak bio spomenuti Ivan Grof. Poznato je da je Katarina grb
Krbavskih koristila i na jednoj povelji koju je izdala 1493. u Raci (prema Wertneru
grb u pecatu te povelje prikazivao je gusku u gornjem polju i tri vodoravne grede
u donjem polju).’

Tekst u povelji ima 32 retka. U donjem dijelu povelja je ostecena tako da vre-
menska datacija nije posve ¢itljiva; osim godine, jasno je samo to da se spominje
blagdan sv. Barnabe Apostola, koji se slavi 11. lipnja. Uz to se razabiru pojedina
slova prethodnih rijeci iz kojih se dade zakljuciti da je povelja datirana u »najblizi
ponedjeljak« tomu blagdanu. Ne vidi se je li posrijedi ponedjeljak prije ili poslije
Svetoga Barnabe. Na temelju toga povelju se moze datirati okvirno, izmedu 5.112.
lipnja 1496., to jest jednim od tih nadnevaka.

U povelji njezina autorica (izdavateljica) najprije obznanjuje da je, zajedno
sa svojom sestrom Eufrozinom, udovicom plemenitoga Joba Gorjanskoga, pota-
knuta poboznos$¢u koju osobito osje¢a prema Majci Bozjoj Djevici Mariji, u njezi-
nu ¢ast na svojemu posjedu u Vocinu osnovala »crkvu ili klaustar« za redovnike
Malu Bracu od opservancije. To¢an latinski izri¢aj o osnutku koji se pritom rabi,
glasi ovako: modoptimo (!) fabricare et de novo fecimus edificare ecclesiam seu cla-
ustrum. To Ce reci: »dali smo na najbolji nacin sagraditi i od pocetka podignuti
crkvu ili klaustar (samostan)«. Za to su dvije sestre utemeljiteljice imale posebno
dopustenje Svete Stolice i odobrenje nadleznoga dijecezanskog, tj. zagrebackog
biskupa. Pojavljuju se dakle »magi¢ne« rijei fabricare i aedificare, koje povjesni-
¢ari umjetnosti uvijek vole cuti u povijesnim izvorima, ali nazalost ne doznajemo
nista podrobnije o tome §to se sve gradilo i na kakve nacine.

Nakon te vazne uvodne recenice slijedi glavni sadrzaj povelje koji se sastoji u
imenovanju svjetovnoga »subrata« (confrater) za vo¢inski samostan. Naime, kako
se u povelji pojasnjava, opservantski franjevci zbog svojega strogog obdrzavanja
pravila Reda ne Zele drzati nikakve imovine pa im je stoga papinskim odluka-
ma i statutima Reda dopusteno imati takva »subrata« koji ¢e za njih prikupljati
novcéane milodare od poboznih ljudi. Drzedi se toga, Katarina sada imenuje za
takva »subrata« svojem voc¢inskom samostanu jednoga svojeg podloznika, Petra
»literata«. (Latinsko litteratus tu, dakako, ne znaci »literat« u danasnjem smislu,
nego samo pismenu osobu koja je pohadala nesto skole). Taj Petar zivi u Vo¢inu i,

° Wertner, Beitrdge, 263, bilj. 4.
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po ocjeni vlastelinke Katarine, odlikuje se razborito$¢u i odanoscu te je kao takav
sposoban vrsiti zada¢u koja mu se sada povjerava. Njegova je duznost da u svemu
pouzdano i susretljivo sluzi franjevcima. U nastavku povelje, »iz ljubavi prema
reCenom samostanu« (ob amorem dicti claustri), Katarina daruje subratu Petru
dva imanja, to¢nije, jedno marturinsko seliste koje se zove Durkovo Selo i tre¢inu
drugoga selista koje se zove Jaksino Selo, zajedno sa svim tamo$njim inkvilinima
ili stanovnicima bez imanja, kao i sveukupnim pripadnostima i sastojinama tih
selista. Ujedno se subrat Petar i spomenuti inkvilini oslobadaju obveze svih uo-
bi¢ajenih davanja za vlastelinsku kuriju i podrum. Posebno se kmetovi na Petro-
vim imanjima obvezuju da sa svojih vinograda njemu predaju uobicajene vinske
»akove, tj. dadzbinske mjere. Nadalje, subrat Petar i njegovi inkvilini slobodni su
u vlastelinskim Sumama sje¢i drvo za svoje potrebe. Napokon, Katarina izuzima
Petra i njegove inkviline iz upravne nadleznosti svojih vlastelinskih sluzbenika
i zastupnika. Sva ta prava i slobode vrijede samo dok Petar bude savjesno vrsio
svoju »subratsku skrb« (cura confraternitatis). Ako je zanemari, ili ako je njegovi
nasljednici prestanu vrsiti, spomenuta selista s pripadaju¢im pravima oduzet ¢e
im se i predati drugome subratu izabranomu na Petrovo mjesto. Ako pak tko od
buducih vlastelinskih upravnika pokusa uciniti nesto protivno navedenim slobo-
dama, Katarina ga opominje da ¢e za to odgovarati pred strogim sucem na Sudnji
dan. Na koncu, vo¢inska vlastelinka ponavlja u sve¢anoj pravnoj formuli akt da-
rivanja koje je ucinila »zbog poboznosti prema svetom i neokaljanom Uznesenju
Djevice Marije« (ob devocionem sancte et intemerate asumpcionis virginis Marie).

Pred sobom, dakle, nemamo ba$ fundacijsku ili utemeljiteljsku listinu za
samostan u Vocinu (ako je takva uopce i bila napisana), nego nesto kronoloski i
sadrzajno vrlo blisko takvoj listini. U opisanoj povelji iz lipnja 1496. ne naznacuje
se, nazalost, to¢no vrijeme osnutka samostana, iako je razlozno pretpostaviti da
se to nije dogodilo puno ranije. S tim u svezi vazna je napomena u povelji da je
samostan osnovan »prema posebnom dopustenju ili ovlastenju Svete Stolice« (ex
speciali permissione seu concessione Sedis Apostolice). To je dopustenje svakako
bilo izdano u pisanu obliku pa se moze ocekivati da ¢e se, pomnijim pregledom
vatikanskih registarskih knjiga, u¢i u trag toj papinskoj dopusnici za osnutak sa-
mostana u Voc¢inu. Kada se u tome uspije, znat e se i to¢nije vrijeme osnutka.

U budimskome sredi$njem arhivu madarskih franjevaca i u njegovoj Predmo-
hackoj zbirci nalazi se, pod rednim brojem 83, jos jedna povelja koja se ti¢e vocin-
skoga samostana. Povelika je to pergamena (80 x 60 cm) s op$irnim tekstom od
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stotinjak redaka, a izradio ju je 26. ozujka 1501. u Budimu javni notar po nalogu
papinskoga legata, kardinala Petra Isvaliesa (sl. 2.). Povelja, po sadrzaju prijepis
papinske bule, zapocinje kardinalovom op$irnom i inicijalima ukrasenom inti-
tulacijom koja zauzima prva dva retka. Taj je crkveni dostojanstvenik bio rodom
iz Messine na Siciliji, od 1497. nadbiskup grada Reggio Calabria, a od jeseni 1500.
kardinal s naslovom rimske crkve sv. Cirijaka u Termama. Uz kardinalsku cast
dobio je i sluzbu papinskoga legata za Ugarsku, Cesku, Poljsku, Hrvatsku i svu
ostalu isto¢nu Europu do Baltika i Moskovske Rusije. U Ugarskoj je 1503. postao
i administrator Vespremske biskupije, ali se iste godine vratio u Italiju, gdje je
umro 1511.1°

Notar koji je neposredno izradio povelju predstavlja se, kako je uobicajeno,
na dnu velike listine svojim notarskim znakom i izdvojenom zabiljeskom od tri
retka koja zapocinje rije¢ima: Et ego Johannes Boton clericus Bisuntensis diocesis
publicus apostolica et imperiali auctoritatibus notarius... Bio je, prema tome, kle-
rik iz nadbiskupije Besangon, u danasnjoj isto¢noj Francuskoj. Iz notarove zabi-
ljeske, kao i iz koroboracijske formule samoga prijepisa, doznajemo da je prijepis
trebao biti opremljen pecatom kardinala Petra, ali na povelji se ne vide tragovi
nikakva pecata.

Najveci dio sadrzaja povelje otpada na integralni prijepis poznate bule »Do-
mini et salvatoris nostri« ili »Gospodina i spasitelja nasega«, koju je papa Alek-
sandar V1. (Rodrigo Borgia) izdao 5. listopada 1500., i u kojoj se kr§¢anski svijet
poziva na krizarski rat protiv Osmanlija te se podjeljuje indulgencija onima koji
u njemu sudjeluju.

U ¢itavome glavnom tekstu povelje nista ne upucuje na posebnu vezu s vo-
¢inskim samostanom, ali se na njezinoj poledini nalazi nekoliko zabiljezaka ra-
zlic¢ite starine koje tu vezu uspostavljaju. Najstarija je kratka i ponesto izblijedjela
zabiljeska pisana pri dnu listine i okomito s obzirom na glavni tekst na prednjoj
strani listine. Ona glasi:

Ad Fratres Minores Beati Francisci

In Achyna degentibus.

To ¢e u prijevodu reci: »Maloj Braci svetoga Franje koja borave u Vocinuc.
Malo iznad te zabiljeske, tj. lijevo od nje, ako se listinu promatra u skladu sa smje-
rom pisanja glavnoga teksta, naknadno je zapisana kratica: NB (= nota bene).

1 Salvador Miranda, The Cardinals of the Holy Roman Church - Biographical Dictionary, s. v.
Pietro Isvalies, dostupno na http://www2.fiu.edu/~mirandas/cardinals.htm (1. kolovoza 2012).
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Iznad te kratke stare zabiljeske i u smjeru usporednom s glavnim tekstom
na poledini je crnjom tintom zapisana nesto mlada i op$irnija zabiljeska u Sest
redaka (sl. 3.), koja glasi:

Domini et Salvatoris nostri etc. Dat. Romae Anno 1500 tertio Nonas Octobris.
Transummi fecit Petrus Cardinalis et Legatus in Hung. etc. an. 1501. 26. Mar-
tii Budae misitque Fratribus in Athnya (!) degentibus.

(»Gospodina i Spasitelja naega itd. Dano u Rimu godine 1500. tre¢ega dana
prije oktobarskih Nona [5. listopada]. Prijepis je dao naciniti Petar kardinal i
legat u Ugarskoj i drugdje, godine 1501., 26. ozujka u Budimu, i poslao ga je
fratrima nastanjenima u Voéinu.«)

Tome je malo nize, smedom tintom dopisana ucenjacka dopuna u tri retka

koja glasi:

Bulla haec ubi lacunas habet suppleri potest ex Bulla Pastoris aeterni* apud
Wad. T. 15. pag. 201.

(»Ondje gdje ima lakune, ta se bula moze nadopuniti prema buli ‘Vje¢noga
pastira’, kod Waddinga u sv. 15. str. 201.«)

Posrijedi je o¢ito uputa na sadrzajno blisku bulu pape Siksta I'V. objavljenu 1.
rujna 1480. i poznatu po pocetnim rijeCima »Pastoris aeterni«. U njoj se takoder
zagovara krizarski rat protiv Turaka i osobito obrana sredozemnoga otoka Rodo-
sa te se s tim u svezi podjeljuju indulgencije."

Napokon, na vrhu svih zabiljezaka nalazi se izblijedjeli mladi kurzivni zapis
od tri retka. Tekst mu je teze ¢itljiv i ¢ini se da glasi: Transumptum bulle |.......
.......... | ab Alexandro 6° Papa.

Iz svega slijedi da je legatov budimski prijepis papinske bule bio poslan u Vo-
¢in tamo$njim franjevcima, a neizravna je potvrda da je onamo i stigao ¢injenica
da se sacuvao upravo medu arhivskim gradivom ugarskih franjevaca. Karacsonyi
je ukupno svjedocanstvo te povelje sazeo ovako: »Bracu je okolno Ziteljstvo jako
voljelo i vrlo cesto posjecivalo, tako da je 1501. papinski legat Petar Isvalies jedan
primjerak bule koja govori o proglasenju krizarskog rata protiv Turaka poslao
braci nastanjenoj u Voc¢inu.«'

Moguce je, doista, da je papinski legat dao izraditi prijepis bule upravo na tra-
zenje franjevaca iz vo¢inskoga samostana i za njihove propovjednicko-pastoralne

"' Usp. British Library - Incunabula Short Title Catalogue, s. v. Pastoris aeterni, dostupno na http://
www.bl.uk/catalogues/istc/index.html.
12 Karacsonyi, Szent Ferencz, 11.
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potrebe, iako se to u samome prijepisu, tj. u njegovu uvodnome dijelu, izricito ne
kaze. Moguce je takoder da je prijepis bio izraden bez posebne prvotne namjene
i da je naknadno, 1501. ili sljede¢ih godina, bio poslan vocinskim franjevcima.
I u jednome i u drugome slucaju, taj izvor svjedoci o ukljucenosti vo¢inskoga
samostana u onodobne crkveno-politicke prilike i posebno u nastojanja crkvenih

krugova da pomognu u obuzdavanju osvajacke plime Osmanskoga Carstva.

Prijepis povelje iz 1496. godine

Voéin, 5. ili 12. lipnja 1496. Katarina, udovica Ivana Grofa Krbavskoga, imenuje
svjetovnoga subrata za franjevacki samostan u Vo¢inu, koji je osnovala zajedno
sa sestrom Eufrozinom, udovicom Joba Gorjanskoga. Utvrduje njegove obveze

prema samostanu i udjeljuje mu povlastice.
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Nos Katherina relicta condam magnifici lwan Groff comitis Corbauie me-
morie commendamus tenore presencium significantes quibus expedit uni-
versis, | quod ordo iuris expostulat et racio equitatis exigit ut vniuscuique
boni operis inchoatio perpetua stabilitate firmetur ne iniquis fraudibus
dissoluetur. | Nos itaque unacum magnifica domina Ewfrosina relicta con-
dam maghnifici lob de Gara, sorore videlicet nostra, ex pyo affectu nostro
cupientes et deliberata | voluntate volentes divinum cultum amplificare
seu magnificare, presertim ob respectum altissimi matris dei virginis Ma-
rie cuius in honorem et | gloriam ex speciali permissione seu concessio-
ne Sedis Apostolice, et grato consensu episcopi dyocesani, modoptimo
() fabricare et de novo fecimus edificare ecclesiam | seu claustrum in
possessione nostra Acchyna pro habitacione fratrum ordinis minorum de
observantia ut in eodem cultus divinus perpetuis temporibus per magis |
continuetur et augeatur. Sed iidem fratres de observantia iuxta sue regu-
laris observantie puritatem et devotam professionem nullam penitus pro-
prietatem | habere volentes, sed pure pro amore dei extremam inopiam et
paupertatem tollerando seu sustinendo, verumquidem iuxta summorum
pontificum decreta | et eiusdem ordinis statuta, quilibet locus ipsorum
fratrum debet habere suum confratrem, cui omnes elemosine pecuniarie
pro necessitatibus fratrum | per quempiam deo devotum oblate assignen-
tur. Quapropter nos animadvertentes discretionem et fidelitatem consi-
derantes Petri literati iobagionis nostri in dicta Acchyna | commorantis,
abilemque ipsum ad hoc onus supportandum et prosequendum elegimus,
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confratremque per hec scripta nominamus et statuimus, ut dictis fratribus
et eorum | locis fidedigna et magnopere obsequiosa servicia exhibere
debeat et teneatur. Idcirco ob amorem dicti claustri unam sessionem inte-
gram mardurinalem | vulgo Gwrkowozelo dictam in dicta Acchyna habitam
cum additione tertie partis alterius sessionis vulgo Jaksynnozelo similiter
in prefata Acchyna habite damus | et conferimus unacum inquilinis suis
quos de presenti habet et quos poterit habere in futuro, simulcum omni-
bus pertinentiis videlicet terris arrabilibus (!) cultis et | incultis vineis pratis
aquis piscalibus nemoribus silvis molendinis molendinorumque decursi-
bus ac quovis vocabulo et nomine vocitatis pertinentiis et | obvencionibus
semper et ab antiquo ad dictas sessiones spectantibus et spectare seu
pertinere debentibus, eundemque (!) et inquilinos suos ab omnibus daciis
pecuniariis | muneribus serviciis aconibus vini ac aliis quibusvis proventi-
bus ad curiam seu celarium nostrum dare et provenire debentibus exemp-
tum et supportatum | habere decrevimus. Deinde eidem concedimus ut
quicumque jobagionum nostrorum aut aliorum haberent seu in futuro
plantarent vineas in terris seu | promontorio suo, omnes acones vini dare
et persolvere eidem debeant et teneantur, cum omnibus muneribus prout
alias moris est. Postea volumus et | concedimus quod ipse confrater et
omnes sui inquilini sint liberi ubilibet in silvis nostris ligna et alia necessa-
ria succidi et desecari pro ipsorum indigentia | adinstar aliorum iobagi-
onum nostrorum. Postremo omnium officialium seu factorum nostrorum
quocumque nomine fungantur sub dominio nostro, manus ipsorum a dicto
| confratre et inquilinis suis totaliter et omnino excipimus, ut penitus nu-
llam facultatem agendi seu impediendi actionis habeant erga eum et |
inquilinos eius. Et hanc gratiam libertatis dicto Petro sub tali condicione
dedimus et anuimus, ut si idem aliquo spiritu ductus curam solertem |
et fidelem confraternitatis supportare et sufferre nollet et recusaret, aut
idem morte preoccupatus filii seu heredes sui facere contempnerent et |
negligerent, extunc predicte sessiones cum omnibus prescriptis pertinen-
tiis libertatibus et proventibus dentur et assignentur et redant prorsus suo
surrogo | seu loco suo constituto confratri, qui equidem eadem libertate
gaudeat ut prefiximus. Etsi quipiam officialium et factorum futurorum con-
trarium | attentaverint contra prescriptam libertatem, coram districto iudi-
ce in extremo iudicio et novissimo die reddant racionem. Unde prescriptas
| sessiones cum omnibus earum pertinentiis libertatibus proventibus
emolimentis et obvencionibus universis dedimus donavimus et contulli-
mus (1), ob devocionem | sancte et intemerate asumpcionis virginis Marie,
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que est precipua et assidua adiutrix nostre [fidis (?) .....] damus donamus
et conferimus | tenendas possidendas pariter et habendas, iure perpetuo
et irrevocabiliter presentium per viglorem (?)]. In cuius rei [memoriam fir-
mitatemque (?)] perpetuam presentes literas | nostro sigillo pendenti fe-
cimus communiri. Datum in Acchyna fe[ria] se[cunda] prox[ima .... festum
beati (?) Barn]abe apostoli, anno | domini millesimo quadringentesimo
nonagesimo sexto.

(Na poledini - stariji rukopis:)
Super conuentum de Atthina

(- mladi rukopis:)
Fundatio conventus de Atthina per magnificalm] domina[m]
Catharinam comitissam Corbauie uiduam etc. facta
confratri assignata cui mandat (?) de elemosynis etc.
Anno 1496.

(Budimpesta, Madarski franjevacki arhiv, Zbirka listina iz predmohackoga doba
/ Magyar ferences levéltar, Mohacs el6tti oklevelek gytjteménye, br. 77.)

The Earliest Sources on the Monastery in Vocin

Summary

The paper deals with the foundation and work of the Franciscan Monastery of the Blessed
Virgin Mary in Voéin over a forty year period at the end of the fifteenth and early sixteenth
century. It gives a detailed analysis of two oldest sources for the history of that monastery: the
Charter of Catherine, the widow of ban Ivan Krbavski, with which, in 1496, she appointed a
lay brother for the Vo¢in monastery which she founded; and a copy of the papal bull »Domini
et salvatoris Nostri« which was commissioned in 1501 in Buda by a papal legate, and which
was then sent to Franciscans in Vocin.

Keywords: Observant Franciscans, monastery, Vo¢in, lay brother, papal bull.
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Slika 1. Povelja Katarine, udovice lvana Grofa Krbavskoga, izdana 1496. u Vo€inu (Budimpesta,
Madarski franjevacki arhiv / Magyar ferences levéltar).

Bl
=

Slika 2.

1501. u Budimu - gornji dio (Budimpesta, Madarski franjevacki arhiv / Magyar ferences levéltar).
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Slika 3. BiljeSke na poledini povelje kardinala Petra Isvaliesa iz kojih se vidi da je povelja bila poslana
voéinskim franjevcima.
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Drazen KUSEN

Fragmenti arhivskoga gradiva Katolicke zupe
u Vocinu

Sazetak

Katoli¢ka zupa u Vocinu, pored duhovnoga poslanja ujedno je i stvaratelj pisanoga svjedo¢an-
stva o vlastitu djelovanju kao crkveno-upravne i pastoralne ustanove. Zapisi koji nastaju pri-
kupljaju se u okviru zupne administracije te se ondje »in situ« i ¢uvaju, $to je uglavnom pravilo
i obi¢aj u Crkvi. Katolicka Zupa u Voéinu bila je stolje¢ima stvaratelj arhivskoga gradiva, ali je
tek dio te bastine o¢uvan do nasih vremena. Danas se to arhivsko gradivo ¢uva u Biskupi-
jskome arhivu u Pozegi, a stare mati¢ne knjige u okviru drzavne mati¢ne i arhivske sluzbe.
Zapisnik sluzbenoga pregleda Zupnoga arhiva obavljenoga 1970., pruza pisano svjedo¢anstvo
o postojanju arhivskoga gradiva koje je tada bilo i popisano. Unato¢ velikosrpske agresije
1991. i djelomi¢noga unistenja Zupnoga arhiva, njegovi fragmenti predstavljaju vrijedno i ri-
jetko o¢uvano svjedocanstvo vremena i prostora u kojemu su nastali, kao i svjedo¢anstvo o
ljudima i dogadajima koji su u njima zabiljezeni.

Klju¢ne rijeci: Vodin, Katolicka zupa Voéin, arhivsko gradivo, velikosrpska agresija, domo-
vinski rat, fragmenti.

Katoli¢ka zupa u Vodinu povijesno je i suvremeno duhovno krilo katolickoga
stanovni$tva na podrucju koje pripada toj zupi. Pored svoga duhovnoga posla-
nja, svaka je Zupa i stvaratelj pisanoga svijedo¢anstva o vlastitu djelovanju. Zupni
zapisi o crkvenom i drustvenom stanju i zbivanju, kao i oni o ljudima i njihovim
medusobnim odnosima, autohtoni su dokumenti koji nastaju u okviru Zupne
administracije i ondje se ¢uvaju in situ, u samoga stvaratelja. U crkvenim je usta-
novama to obicaj i pravilo ve¢ stolje¢ima.
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Stjecajem povijesnih okolnosti, od stoljetnih pisanih tragova Katolicke Zupe
u Vocinu do danas, o¢uvani su samo ulomci. Ti su ulomci kao svjedoci proslosti
nasli svoje mjesto i u prigodi dvadesete obljetnice najnovijega stradanja Vocina,
vocinskih stanovnika i vo¢inskoga svetista u velikosrpskoj agresiji 1991. godine.
U toj je prigodi Pozeska biskupija, uz pomo¢ skupine stru¢njaka i znanstvenika,
priredila izlozbu, katalog i znanstveni skup. Ovaj je rad nastavak i razrada au-
torskoga sudjelovanja u pripremi uvodnoga teksta i kataloskih opisa za izloske
iz fundusa arhivskoga gradiva te izlaganja o arhivskome gradivu te Zupe, odr-
zanome u nizu izlaganja povezanih s artefaktima izlozbe, na samome njezinu
otvorenju u Dvorani Biskupijskoga doma u Pozegi, 9. prosinca 2012. godine.!

Osnovne postavke istrazivanja arhivskih izvora o Vo¢inu

Pristupajuci arhivskim izvorima za istrazivanje povijesti Vo¢ina i Katolicke Zupe
u Vocinu, treba postaviti vaznu distinkciju upravo o samome arhivskom gradivu
koje se u doti¢nome pristupu uzima u obzir. Arhivisticki gledano, ono se moze
razlikovati po svojoj provenijenciji (podrijetlu zapisa, pripadnosti stvaratelju) i/ili
mjestu ¢uvanja i dostupnosti.

Opcenito, za prepoznavanje i koristenje arhivskoga gradiva vazne su kom-
ponente: provenijencija (pripadnost stvaratelju) i mjesto ¢uvanja (pripadnost
imatelju). U tome smislu, u crkvenim ustanovama najcesce se radi o arhivsko-
me gradivu koje je nastalo radom nekoga stvaratelja (ustanove, fizicke ili pravne
osobe), a ujedno se ono i ¢uva u toga istoga stvaratelja in situ (npr. nastalo djelo-
vanjem zupe, ¢uvano i o¢uvano u zupi). Druga inacica odnosa nastaje kada arhiv-
sko gradivo nastalo radom nekoga stvaratelja, stjecajem okolnosti biva ocuvano i
dostupno u nekoga drugog imatelja (npr. nastalo djelovanjem Zupe), ali se stjeca-
jem okolnosti (Zupni arhiv u cijelosti ili o¢uvani fragmenti) ¢uva i dostupno je u:
biskupiji, samostanu, kaptolu, drzavnome arhivu, u neke privatne osobe. Trece je
arhivsko gradivo ono koje sadrzi podatke i informacije o nekome ili ne¢emu, ali je
nastalo radom posve drugih stvaratelja (npr. za jednu zZupu to mogu biti: zapisnici
kanonskih vizitacija mjerodavne crkvene vlasti; popisi stanovnistva koje sastavlja
mjerodavna svjetovna vlast; urbarijalne, gruntovne i katastarske knjige i doku-

Ulomci voéinske sakralne bastine. Izlozba u povodu dvadesete obljetnice razaranja Vocinske crkve
i ubojstava neduznih civila te zavrietka rekonstrukcije crkve. Dvorana Biskupijskog doma u PoZegi,
9.- 31. prosinca 2011. PoZega, Pozeska biskupija, 2011. U katalogu se potkrala pogreska pa ovdje treba
napomenuti da su kataloske opise za izloske iz fundusa arhivskoga gradiva izradili Drazen Kusen i
Nikolina Mandi¢.
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menti koje vode gruntovne i katastarske oblasti; registri i drugi zapisi drzavne,
podrucne ili lokalne uprave i samouprave; drzavne mati¢ne knjige. ..). To gradivo,
premda sadrzi vazne podatke i informacije o Zupi, po svojoj provenijenciji (podri-
jetlu) nije gradivo Zupe.?

Kada tu teoriju primijenimo na arhivske izvore o Katolickoj zupi Voc¢in,
onda u ovome radu uzimamo u obzir u prvome redu onu prvu opisanu skupinu
arhivskoga gradiva, ono koje je nastalo djelovanjem Zzupe, te je sve donedavno i
¢uvano u samoj Zupi. Povijesne prekretnice i nesretna ratna zbivanja starije i no-
vije povijesti unistila su mnoge autohtone dokumente Katolicke Zupe u Vo¢inu.
Pored toga, od onoga $to je o¢uvano do danas, dio je stjecajem povijesnih okol-
nosti disperziran i ¢uva se u razli¢itih imatelja. Radi se o drugoj ovdje opisanoj
skupini arhivskoga gradiva, jer se dio arhivskoga gradiva Zupe Vo¢in, ono §to je u
fragmentima ocuvano, ¢uva danas u Biskupijskome arhivu u Pozegi, a dijelomiu
drzavnoj arhivskoj i mati¢noj sluzbi. Stanje arhivskoga gradiva u Zupnome arhivu
u Vocinu, dok je ¢uvano in situ, utvrdeno je 1970. godine prilikom pregleda kojega
je sluzbeno obavio dr. Kamilo Firinger iz tada Historijskoga (danas Drzavnoga)
arhiva u Osijeku, o ¢emu ¢e kasnije biti vise rijeci. Dijem su cjeline toga Zupnog
arhivskoga gradiva i stare mati¢ne knjige koje je drzava poslije Drugoga svjetskog
rata oduzela crkvenim ustanovama i otada se ¢uvaju i koriste u okviru drzavne
maticne i arhivske sluzbe.’ Tome stanju voc¢inskoga Zupnog arhiva trebalo bi pri-
brojiti i sve ono $to je od 1970. do danas nastajalo u okviru zupne administracije,
a moglo bi se utvrditi detaljnijim istrazivanjem i rekonstrukcijom. Dakle, arhiv-
ski fond Zupe Vocin* obuhvaca sve zapise koji su nastali u obavljanju njezinih
funkcija tijekom postojanja Zupe. Nas u ovome izlaganju posebno zanima ono
§to je in situ nastalo i $to je ocuvano do danas, premda se to djelomi¢no nalaziiu
drugih imatelja. Naime, sve je to integralni dio ukupnoga arhivskog fonda zupe
Vocin, bez obzira gdje se nalazilo.

Necemo, medutim, govoriti o onome $to je kao arhivsko gradivo, odnosno,
kao izvor za istrazivanje povijesti Vocina i Katolicke Zupe u Voc¢inu nastalo kao

2 O tumacenju pojmova i uloge stvaratelja i imatelja te njihovih funkcija vise vidi u: KARAMAN, I,
Studije i prilozi iz arhivistike. Zagreb 1993.; STULLL B., Arhivistika i arhivska sluzba - Studije i
prilozi. Zagreb 1997, DURANT], L., Arhivski zapisi, Teorija i praksa. Zagreb 2000.; IVANOVIC, J.,
Priru¢nik iz arhivistike, I. dio, Zagreb 2010.

3 Za podruéja Osjecko-baranjske, Vukovarsko-srijemske i Viroviticko-podravske Zupanije vidi u: Dr-

zavni arhiv u Osijeku, Sluzba zastite i nadzora nad gradivom izvan arhiva, dosjei vjerskih registratura.

Arhivski fond cjelina je arhivskoga gradiva nastala radom jednoga stvaratelja koji je dokumentaciji

nastaloj njegovim radom definirao prvobitni red. Struktura arhivskoga fonda i poredak gradiva traj-

no slijedi prvobitni red, ukoliko on u meduvremenu zbog nekoga razloga nije poremecen.
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zapis nekih drugih fizickih ili pravnih osoba, pa se kao zapis druge provenijen-
cije, ali s relevantnim podatcima o Vo¢inu, mozZe pronaci u raznim crkvenim ili
svjetovnim arhivima u Hrvatskoj i izvan nje. Neki su od tih izvora ve¢ poznati i
kori$teni su u proucavanju i pisanju povijesti Vocina, a vjerojatno postoje i drugi
koji ¢e biti otkriveni i istrazeni u buducnosti.

Stvaratelj i imatelj arhivskoga gradiva u kontekstu crkvene administracije

Svaka ustanova Katolicke crkve, pored svoga duhovnoga poslanja istovremeno
je i stvaratelj pisanoga svjedocanstva o vlastitu djelovanju kao crkveno-upravne
i pastoralne ustanove. Cuvanje tih zapisa in situ pravilo je i obi¢aj u Crkvi od
davnina. Kanonski propisi koji su u Katolickoj crkvi tijekom povijesti regulira-
li oblikovanje i ¢uvanje arhivskoga gradiva, sabrani su u zbirku pod naslovom
Enchiridion Archivorum Ecclesiasticorum. Documenta potiora Sanctae Sedis de
archivis ecclesiasticis a Concilio Tridentino usque ad nostros dies, koju je 1966.
objavio Tajni vatikanski arhiv.> Zakonik kanonskoga prava Katolicke crkve, u
svojim povijesnim etapama razvoja i u svom suvremenom obliku, takoder regu-
lira pitanje nastajanja, odlaganja, Cuvanja i koristenja zapisa koji imaju vrijednost
arhivskoga gradiva. Novi Codex iuris canonici stupio je na snagu 1983., a hrvatsko
je izdanje Zakonik kanonskoga prava objavljeno 1988. godine.® Iznoseci »iz blaga
Predaje ... staro i novo«,” novi Zakonik na temelju ranije visestoljetne prakse i
iskustva, donosi i suvremene odredbe o arhivskome gradivu crkvenih ustanova,
njegovu ¢uvanju i koriStenju. Briga za arhivsko gradivo ustanova na podrucju
jedne biskupije, povjerava se biskupu uz obvezu izrade imovnika ili popisa gra-
diva za svaki takav arhiv u dva primjerka, od kojih se jedan ima ¢uvati u vlastitu
arhivu ustanove, a drugi u biskupijskome arhivu (can. 491 §1-3). Briga o spisima i
njihovu ¢uvanju povjerava se kancelaru (can. 482 § 1), a detaljno se odreduje ure-
denje arhiva, obveza sastavljanja imovnika ili popisa gradiva, osiguranje arhiva
i mogucnost koristenja gradiva (can. 486-488). Pored ostalih arhiva u biskupiji:
tajnoga (can. 489-490) i povijesnoga (can. 491 § 2), odredbe o Zupnome arhivu do-
nose se uz odredbe o Zupnoj administraciji. Uz ostale isprave i knjige, posebno se
naglasava obveza ¢uvanja Zupnih mati¢nih knjiga i biskupskih poslanica. Arhiv

5 Enchiridion Archivorum Ecclesiasticorum. Documenta potiora Sanctae Sedis de archivis ecclesiasticis
a Concilio Tridentino usque ad nostros dies. Archivio Segreto Vaticano, 1966.

¢ Codex Iuris Canonici (Zakonik kanonskoga prava). Zagreb, Glas koncila, 1988.

Papa Ivan Pavao II, Apostolska konstitucija Sacrae Discipliae Leges. Codex Iuris Canonici (Zakonik

kanonskoga prava). Zagreb, Glas koncila, 1988, str. XIV-XXXI.
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treba brizno Cuvati i dati na uvid prilikom kanonske vizitacije (can. 535 § 4). Na
razini pokrajinske Crkve, za Hrvatsku je najprije u okviru ranije zajednicke dr-
zave bila vaze¢a Uredba o crkvenim arhivima Biskupske konferencije Jugoslavije
iz 1974., a nakon stjecanja drzavne neovisnosti, Hrvatska biskupska konferencija
donijela je 2002. novu Uredbu o crkvenim arhivima, koja je i danas na snazi i
detaljnije regulira pitanja odnosa prema arhivskome gradivu u crkvenim ustano-
vama na svim razinama u Hrvatskoj.®

Primijenimo 1i arhivisticki koncept stvaratelja, imatelja i korisnika arhiv-
skoga gradiva na crkvene arhive te analiziramo legislativu i uobicajenu praksu,
mozemo zakljuciti kako se uloga stvaratelja, imatelja i korisnika u tom kontekstu
uglavnom poistovjecuje s istim subjektom, sa samom ustanovom koja je stvaratelj.
To je gotovo redovita praksa kada je u pitanju zupni arhiv, jer je Zupa i stvaratelj i
imatelj i redoviti korisnik toga gradiva. Sli¢no je i s pojedinim samostanima i dru-
gim crkvenim ustanovama, a tek se u ustanovama videga ranga pojavljuje praksa
i sredi$njega biskupijskog ili provincijskog arhiva. On moze sluziti kao djelomi¢ni
sredi$nji arhiv (samo za sredi$nje ustanove), ili pak sveobuhvatni (za sve crkvene
biskupijske ili redovnicke ustanove jednoga podrucja). U tim je slucajevima jedan
subjekt stvaratelj, a drugi subjekt (sredi$nji arhiv) imatelj. Istovremeno je i mogu¢-
nost koristenja gradiva drugih korisnika ¢es¢a ili redovita praksa.

Budu¢i da analiziramo Zupni arhiv Katoli¢ke Zupe Voéin, nacelno treba utvr-
diti $to katolicki Zupni arhivi po sebi sadrze. Oni ¢uvaju arhivsko gradivo Zupne
administracije koja se najvi$e odnosi na evidencije o vjernicima, tj. o pastoralu i
maticnomu poslovanju. U njima se ¢uvaju i dokumenti materijalno-gospodar-
skoga odnosno financijskoga karaktera, bilo da se odnose na zupnu crkvu i kape-
le, bilo na ured i domacinstvo, tj. na nadarbinska materijalna dobra. U pojedinim
zupnim arhivima ¢uvaju se i spisi dekanatske provenijencije, i to obi¢no vrlo di-
seminirano po pojedinim Zupama dekanata, ovisno o razdobljima u kojima je
pojedini Zupnik vrsio sluzbu dekana. Analiziramo li gradivo u Zupnome arhivu
prema funkcijama zupe® u okviru kojih nastaje kao pisani trag njihova obavljanja,
mozemo ga svrstati u nekoliko skupina. To je arhivsko gradivo: uredskoga ka-
raktera (uredske knjige i spisi); duhovno-pastoralnoga karaktera (mati¢ne knji-
ge, evidencije o vjernicima, pastoral u Zupi, bogosluzje, Zupno pastoralno vijece);

Vise o arhivima u propisima Katolicke crkve napisao je autor ovoga rada u doktorskoj disertaciji
obranjenoj na Filozofskome fakultetu u Zagrebu 2011. godine. Usp. KUSEN, Drazen. Vijerski arhivi
u sjevernoj Hrvatskoj - razvoj, tipologija, sadrZajni znacaj. Doktorska disertacija 2011, str. 90-97.

° Suvremeno vrednovanje arhivskoga gradiva u svijetu i u nas ima u podlozi funkcionalnu vrijednost
zapisa - iz pojedine funkcije proizlazi pojedina vrsta (tipologija) zapisa (gradiva). Ono moze imati
privremeno ili trajno znacenje pa se odgovarajuce ¢uva u skladu s tim znacenjem.
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materijalno-financijskoga karaktera (izgradnja i odrzavanje sakralnih objekata
u zupi, Zupno domacinstvo, nadarbinska materijalna dobra, Zupno ekonomsko
vijec¢e); memorijskoga karaktera (Zupna spomenica, fotografije i audio-vizualni
zapisi, zupni list)."’

Nastajanje, fragmentarna ocuvanost i diseminacija zapisa

Katolicke Zupe Vocin

Katolicka Zupa u Vocinu stolje¢ima je bila stvaratelj arhivskoga gradiva, ali je tek
dio te bastine o¢uvan. Zelimo li obuhvatiti pogledom sve danas postojeée arhiv-
sko gradivo Zupe Vo¢in, temeljno ga moramo promatrati u dvije skupine: ono
koje ima povijesni karakter i ono koje danas predstavlja arhivsko gradivo u sva-
kodnevnome nastajanju.

Arhivsko gradivo povijesnoga karaktera koje je ocuvano od razli¢itih pogro-
ma tijekom povijesti, danas se kao fond ¢uva u Biskupijskome arhivu u Pozegi,
osim mati¢nih knjiga Zupe Vocin koje se, od oduzimanja nakon Drugoga svjet-
skog rata pa do danas, ¢uvaju i koriste u okviru drzavne mati¢ne i arhivske sluzbe.
Naime, izvorne mati¢ne knjige do 1945. Zupnici su vodili i kao drzavni maticari
- druge mati¢ne sluzbe nije bilo."

Arhivsko gradivo koje nastaje u suvremenome svakodnevnom vrsenju funk-
cija katolicke zupe u Vocinu, danas se i nadalje ¢uva in situ u zupnome uredu u
Vodinu.

Sluzbeni zapisi o zapisima - Stanje Zupnoga arhiva 1970. godine

Stanje zupnoga arhiva u Voc¢inu 1970, biljezi sluzbeni zapisnik od 6. srpnja iste
godine »o popisu i pregledu arhivske gradje rimokatolicke Zupe u Vo¢inu.. .« ko-
jega je sastavio dr. Kamilo Firinger, visi arhivist Historijskoga arhiva u Osijeku

1 Vise o tome vidi u: RAZUM, Stjepan. Kako urediti Zupni arhiv? Arhivski vjesnik, 44(2001), str. 195-
208; Isti ¢lanak uz neznatne prilagodbe i dopune objavljen je i u: RAZUM, Stjepan. Kako urediti
zupni arhiv? Vjesnik Pakovacke i Srijemske biskupije, 9(2002), str. 544-547.

! Detaljni popis tih mati¢nih knjiga dostupan je u Drzavnome arhivu u Osijeku, a radi se uglavnom
o izvornicima, djelomi¢no o mikrofilmovima i digitaliziranim snimcima mati¢nih knjiga krstenih,
vjenéanih i umrlih. One su ranije vodene na latinskome, potom na hrvatskome jeziku, a o¢uvane su
u razli¢itom djelomi¢nom obimu sadrzaja i vremenskoga raspona u razdoblju od 1753. do 1946. go-
dine. Te mati¢ne knjige sadrze mati¢ne upise za samo zupno sjedi$te Vo¢in i za Zupne filijale: Balinci,
Bokanci, Ceralije, Cetekovac, Hum, Drenovac, Purisi¢, Humvaro$, Jankovac, Kometnik, Lisi¢ine,
Macute, Martin Potok, Mackovac, Naudovac, Pusina, Popovac, Rijenci, Sekulinci, Sekulinci Lager,
Slana Voda, Smude, Zvecevo.
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(danas Drzavnoga arhiva u Osijeku) u prisutnosti i uz supotpis upravitelja zZupe
Franje Bosnara. Taj zapisnik pruza sluzbeno pisano svjedo¢anstvo o postojanju
arhivskoga gradiva koje je tada bilo i popisano te za koje je utvrden raspon od
1886. do 1970. godine. Zapisnik je napisan prema razradenome modelu po ko-
jemu je za potrebe drzavne arhivske sluzbe obavljen pregled i utvrdeno stanje
vecine vjerskih registratura na podrucju nadleznosti tadasnjega Historijskog ar-
hiva u Osijeku."> Takve cjelovite preglede u Hrvatskoj obavili su za podrucje svoje
nadleznosti samo arhivi u Osijeku i Pazinu.

Zupa Vodin je i u razdoblju od 1971. do danas, a u okviru svojih funkcija,
nastavila stvarati arhivsko gradivo koje je odlagano u Zupnome arhivu. Za utvr-
divanje popisa toga gradiva i njegova stanja prije posljednjega ratnog unistenja
1991. godine, moralo bi se provesti detaljnije istrazivanje" te dobivene podatke
usporediti s popisom iz Imovnika Zupe kojega je 1994. dostavio Duhovnome
stolu u Zagrebu zupnik Nikola Sanjkovi¢, nakon njegova povratka u Vocin. Ne-
$to je ipak u meduvremenu pronadeno i evidentirano od staroga gradiva koje
nije bilo na popisu iz 1970. godine, a radi se o vrlo vrijednoj Matici potvrdenika
1763/1902., koja je bila izlozena s drugim vrijednim arhivskim gradivom na spo-
menutoj izlozbi."*

Stradanje arhiva u velikosrpskoj agresiji 1991. godine
Unatoc¢ velikosrpskoj agresiji 1991. i djelomi¢nome uni$tenju Zupnoga arhiva, nje-
govi fragmenti predstavljaju vrijedno i rijetko o¢uvano svjedoc¢anstvo vremena
i prostora u kojemu su nastali, kao i svjedoc¢anstvo o ljudima i dogadajima koji
su u njima zabiljezeni. Ta je zbivanja i njihove posljedice najbolje opisao tadasnji
voc¢inski zupnik Nikola Sanjkovic.

O spasavanju i o¢uvanju ulomaka vocinske sakralne bastine mozemo danas
samo zakljuciti, kao i u mnogim drugim slu¢ajevima, kako puno stvari oko nas
ovisi o ljudskome elementu i osobnome angazmanu pojedinaca. Zupnik Sanjko-

12 Cjelovitu obradbu toga modela pregleda i utvrdenih podataka s analizom stanja vjerskih registratura
na podrucju nadleznosti tadasnjega Historijskog arhiva u Osijeku, vidi u: KUSEN, DraZen. Vjerski
arhivi u sjevernoj Hrvatskoj - razvoj, tipologija, sadrZajni znacaj. Doktorska disertacija, 2011, str. 72-76.

1 U detaljnijem istrazivanju o susljednim promjenama stanja toga Zupnog arhiva i o njegovu stanju

neposredno prije velikosrpske agresije na Vocin 1991., morale bi se u arhivu Duhovnoga stola u

Zagrebu pregledati kopije Zupnih inventara te izvje$¢a kanonskih vizitacija za razdoblje 1970-1991.

Usp. Ulomci voéinske sakralne bastine. Izlozba u povodu dvadesete obljetnice razaranja vo¢inske

crkve i ubojstava neduznih civila te zavréetka rekonstrukcije crkve. Dvorana Biskupijskog doma u

Pozegi, 9. - 31. prosinca 2011. Pozega, Pozeska biskupija, 2011.
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vi¢ je, naime, iz rusevina spasio ono §to se moglo spasiti, a to je danas pohranjeno
u Biskupijskome arhivu u Pozegi. Tako pred sobom kao svjedoc¢anstvo proslih
vremena imamo arhivalije koje po obliku zapisa mozemo razvrstati na tri skupi-
ne: knjige, spisi, fotografije.

Gradivo voc¢inske zZupe koje se danas ¢uva u Biskupijskome arhivu u Pozegi

Gradivo vocinske Zupe koje je spaseno unatoc velikosrpskoj agresiji na voc¢insku
zupu i svetiste, dobio sam na raspolaganje radi istrazivanja i pripreme ovoga rada
u Biskupijskome arhivu u Pozegi. Sastoji se od Sest velikih pojedina¢no popisanih
i obiljezenih arhivskih knjiga (koje zbog formata ocito nisu mogle stati u arhivske
kutije) i Sest arhivskih kutija u kojima su odlozene druge arhivske knjige i biljez-
nice manjih dimenzija, potom spisi i albumi s fotografijama. Pojedine arhivske
jedinice opremljene su opisom.

Pazljivo sam istrazio sve podatke relevantne za ovaj rad i sastavio cjelovit
provizorni popis toga gradiva po arhivskim jedinicama, u svemu zadrzavajuci
poredak i opise koje sam zatekao. Za potrebe izlozbe kataloski sam opisao ono
arhivsko gradivo koje sam smatrao osobito vrijednim i ilustrativnim te za katalog
izlozbe napisao uvodni tekst koji prethodi katalo$kim opisima arhivskih izloza-
ka.’” Budu¢i da nisam bio zaduzen ni ovlasten za uspostavljanje drugacijega (arhi-
vistickog) poretka, iako bi arhivisticki aspekt zahtijevao drugacije razvrstavanje
i popisivanje toga gradiva, donio sam popis zatecenoga gradiva s odgovaraju¢im
opisom i biljeSkama onim redoslijedom u kojem sam ga zatekao, a potom sam ga
vratio na daljnje ¢uvanje u Biskupijski arhiv u Pozegi.

U sastavljanju ovoga popisa, pri navodenju brojeva arhivskih jedinica, nji-
hovih naziva i raspona godina, koristim one brojeve, nazive i godine koje sam
zatekao napisane na pojedinim arhivskim jedinicama, premda ih u daljnjem tu-
macenju, kada je to potrebno, koji put moram preoblikovati ili ispraviti.

Pojedina¢no navedene i oznacene arhivske knjige:

I. Racunska knjiga — dimenzije 27,5 x 42 cm; listovi nisu paginirani; vodena od
1887. godine.

Knjiga sadrzi sljedece podatke: Iskazi poboznih zaklada i nadarbinskih glav-
nica 31. prosinca 1886.; Iskazi poboznih zaklada i nadarbinskih glavnica koncem

15 Usp. Ulomci voéinske sakralne bastine. Izlozba u povodu dvadesete obljetnice razaranja vocinske
crkve i ubojstava neduznih civila te zavrsetka rekonstrukcije crkve. Dvorana Biskupijskog doma u
Pozegi, 9. - 31. prosinca 2011. Pozega, Pozeska biskupija, 2011.

40



VOCIN - CRKVA | SVETISTE

1892., Evidencije primitaka i izdataka od 1. sijecnja 1886.; Izvadci iz crkvenih
ra¢una (sumarno) - tako do 1943.; 1944-1951. nije bilo upisa; 1952-1979. redovi-
ti upisi; za razdoblje 1980-1983. u knjizi je zabiljeSka: »vidi blagajnicki dnevnik
zupe« koji, medutim, nije sa¢uvan; posljednji upisi stanja primitaka i izdataka
1984-1986.

Iz podataka u knjizi moze se susljedno is¢itati podatke za: Zupne zaklade;
termine kanonskih vizitacija u Zupi; redovite prihode i rashode.

Zanimljivi su potpisi Zupnika, dekana i ¢lanova crkvenoga odbora pri za-
kljucenju knjige 1985., koji mozda nigdje drugdje nisu sacuvani.

II. Urudzbeni zapisnik — dimenzije 29 x 41 cm; listovi nisu paginirani; voden
1963-2003. godine.
Knjiga sadrzi sljedec¢e podatke: evidencija primljenih i poslanih dopisa, sa-
drzaj predmeta koji su rjesavani u okviru zupne administracije, korespondenti,
administrativno poslovanje Zupe.

1. Status Animarum Zupe vocinske i okolnih sela od godine 1886. — dimenzije

32 x 47 cm, listovi su paginirani.

Detaljan opis: u prilogu prve stranice pri¢vrscen je papir (cedulja) s naznace-
nim stranicama na kojima su upisi za pojedino mjesto (svojevrsno kazalo po mje-
stima); listovi su paginirani; paginacija tece do broja 338, neispunjeno 333-338;
upisi su vrlo $turi; list 326-327 nedostaje a na njemu je, prema biljesci s pocetka
knjige, bilo kazalo mjesta s navodima stranica te pocetak abecednoga kazala Zite-
lja po mjestima, koje je zapisano na stranicama 328-332 (taj je dio knjige, dakako,
zbog najucestalijega koristenja najosteceniji); u knjizi su odlozeni pojedina¢ni
osobni ili obiteljski dokumenti uz pojedine listove.

Knjiga zahtijeva novi uvez ili restauraciju.

IV. Status Animarum Hum-Mackovac, Hum-Varos - dimenzije 32 x 47,5 cm;
listovi su paginirani.

Detaljan opis: listovi su paginirani (1-85, ispunjavani 1-71); najraniji upisi iz
druge polovice XIX. st.; posljednji upisi sedamdesetih godina XX. st.; pojedini
listovi ispadaju ili su ranije lijepljeni selotejpom; u knjizi su odlozeni pojedinacni
osobni ili obiteljski dokumenti uz pojedine listove.

Knjiga zahtijeva novi uvez ili restauraciju.
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V. Status Animarum - Vocin (1887.) - dimenzije 32 x 47,5 cmy; listovi su paginirani.
Detaljan opis: vodi se od 1887. godine; kazala naznacena na kraju knjige jed-
nako kao u III. listovi su paginirani (broj 1-2 se ne mogu identificirati, a od 3-317
mogu).
Knjigu je bolje ne koristiti kako se ne bi dalje oste¢ivala. Kao najostecenijoj,
prijeko joj je potrebna restauracija.

V1. Status Animarum - Ceralije (naslovnica nema naljepnice s nazivom) — di-
menzije 32 x 47,5 cm, listovi su paginirani.

Detaljan opis: tiskana paginacija; knjiga nema kazala; podatci za pojedina
sela: Bokane 1-51; Ceralije 56- 111; Rijenci 120-125; Balinci 134-177; 178-233 ne-
ispunjeno; u knjizi su odlozeni pojedina¢ni osobni ili obiteljski dokumenti uz
pojedine listove.

Arhivske kutije:
Prva kutija — Vocin Zenidbeni i krsni dokumenti

U kutiji su spisi uglavnom iz prve polovice XX. st., slozeni po abecedi. Sacu-
vani su samo sveznjevi obiljezeni slovima L, M, N, O, R, T, U, V, Z (slovo L samo
djelomi¢no bez omota i oznake).

Druga kutija — Voéin Zupa
U kutiji su 3 fascikla i 4 knjige (biljeznice).
Fasc. I. — sadrzi imovinske i financijske dokumente o gradevinskim radovi-

ma pokrivanja krovi$ta porusene Vocinske crkve (ugovori, rauni, ponude, tros-
kovnici, korespondencija od 1980. do 1986).

Fasc. II. - sadrzi fragmentarno sacuvane dokumente koji se ticu crkvenih

nekretnina na podrudju Zupe Vocin u razdoblju 1965-1987.

Fasc. III. - sadrzi okruznice Nadbiskupskoga duhovnog stola u Zagrebu
(umnazane ciklostilom) za razdoblje 1946-1952.

Knjiga: Blagajnicki dnevnik — dimenzije 21 x 34 cm, nije paginirana, tiskani
obrazac na listovima; za razdoblje 1937-1942. vodena kao knjiga racuna; u na-
stavku za razdoblje 1955-1978. vodena kao blagajnicki dnevnik.

Biljeznica: Darivanja obitelji Zupe Voéin — dimenzije 21 x 29 cm; paginira-
na; sadrzi zapise za razdoblje 1978-1987., o darivanjima za razli¢ite svrhe (lukno,
elektrifikacija zvona, kapelica na groblju, otplata radom, darovi za crkvu).
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Biljeznica: Darovi zZupljana za uredenje Zupne crkve i kapelica — dimenzije 25
x 34 cm; nije paginirana, sadrzi zapise za razdoblje 1978-1988.

Knjiga: Darovi za uredenje svetista BDM Vocin (pripadala bi medu gradivo
svetista, a ne Zupe, op. a.) — dimenzije 21 x 29 cm; nije paginirana; tiskane rubrike
kao blagajnicki dnevnik; 1978-1989.

Treca kutija — Voéin svetiste (iako naziv na kutiji upucuje na sadrzaj koji bi se
ticao svetista, u kutiji su zapravo zupne knjige, op. a.).

Knjiga: Matica potvrdenika — (ne pripada gradivu sveti$ta nego Zupe) — ruko-
pisna knjiga; bez korica, dimenzije listova 19,5 x 31,3 cm; nije paginirana; sadrzi
zapise za razdoblje 1763-1902. Knjiga zahtijeva restauraciju.

Knjiga: Spomenica Zupne crkve Svete Marije — (ne pripada gradivu svetista
nego zupe) — tvrdi uvez s metalnim okovom na uglovima; dimenzije 25 x 35 cmy;
paginirana (1-401); uz prednje korice ulijepljeni listovi (tri lista strojopisa: Samo-
stanska crkva u Voc¢inu; dva lista rukopisa: Udes katolickoga zupnika vocéinskog
i njegova porezna duznost); sadrzi zapise za razdoblje 1893-1991.; zadnji pregled
vizitacije upisan 1994. Na str. 400-401 starim je rukopisom opisan vrijedan »Red
sluzbe u Zupi« u smislu liturgijskoga obi¢ajnika Zupe tijekom liturgijske godine. U
Spomenicu su zupnici ulijepili znatan broj fotografija i nesto tiskanih materijala
iz povijesti Zupe, osobito o dogadajima za vrijeme srpske agresije 1991. i Domo-
vinskoga rata. Sadrzi vrlo vrijedne stare fotografije.

Cetvrta kutija — Vocin svetiste

Biljeznica: Knjiga utisaka gostiju svetista Majke Bozje Vocinske — svecano
uvezana biljeznica; dimenzije 23,5 x 32,5 cm; nije paginirana; sadrzi zapise za
razdoblje 1979-1999.

Biljeznica: Knjiga hodocaséa svetista BDM Vocéin — dimenzije: 21 x 29 cmy;
nije paginirana; ispisana malo na pocetku; sadrzi zapise za razdoblje 1978-1992.

Peta kutija — Arhivske fotografije

U kutiji su dva albuma arhivskih fotografija voc¢inske crkve iz XX. st.

Sesta kutija - Arhivske fotografije

U kutiji su dva albuma arhivskih fotografija vo¢inske crkve iz XX. st.
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Perspektiva

Povijest arhivskoga gradiva Katolicke Zupe u Vo¢inu, njegovo stanje, istrazivanje
i vrijednost, daju povoda za novu perspektivu odnosa prema arhivskome gradivu
koje nastaje i ¢uva se u Zupnim arhivima. Pored legislativnoga pristupa koji — od
razine opce, preko pokrajinske do mjesne Crkve — ima dobro zacrtana pravila po-
nasanja, u njihovoj prakti¢noj primjeni potrebno je uciniti puno koraka na planu
njegove materijalne i intelektualne zastite, cuvanja i kori$tenja.'®

Samo ¢e tako i ta razina crkvene (istodobno i narodne) pisane bastine mo¢i
poprimiti i formalni status dijela ukupne pisane kulturne bastine u Hrvatskoj,
kako to definira i crkveni dokument Lettera Circolare LA FUNZIONE PASTORA-
LE DEGLI ARCHIVI ECCLESIASTICI: »(...) gli archivi sono luoghi della memo-
ria delle comunita cristiane e fattori di cultura per la nuova evangelizzazione.«”
S druge strane, gledano o¢ima arhivske struke, i u nacionalnim okvirima: »Of
all the national assets, Archives are the most precious: They are the gift of one
generation to another and the extent of our care of them marks the extent of our
civilization.«'®

Iz primjera voc¢inskoga Zupnog arhiva, ali i mnogih drugih Zupnih arhiva
na grani¢nim, nemirnim ili suvremenom terminologijom definiranim tranzicij-
skim prostorima, mali lokalni arhivi ili arhivski fondovi i zbirke vrlo su znacajni
i vrijedni. U cijelome kontekstu crkvene arhivske bastine i nacionalne kulturne
bastine opcenito, Zupni arhivi nerijetko predstavljaju vrijedno i rijetko o¢uvano
svjedocanstvo vremena i prostora u kojemu su nastali, te vrijedno i rijetko svje-
docanstvo o ljudima i dogadajima koji su u njima zabiljezeni. Perspektiva njihove
kvalitetnije zastite ostvariva je samo sinergijom djelovanja svih zainteresiranih
strana: Crkve, drzave i arhivske struke.

' RAZUM, Stjepan. Arhivi Zagrebacke nadbiskupije. / URL: http://www.daz.hr/arhol/razum.
htm#_{tn8 (2012-7-30).

7 Usp. http://www.vatican.va/roman_curia/pontifical_commissions/pcchc/documents/
rc_com_pcche_19970202_archivi-ecclesiastici_it.html (2012-7-30).

'8 Arthur G. Doughty, Dominion Archivist, 1904-1935) http://www.library.utoronto.ca/utarms/
archives/fundamentals.html (2012-7-30).
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Fragments of Archival Records of Catholic Parish of Vocin

Summary

The Catholic parish of Vocin, besides its spiritual mission, serves as the author of the written
testimony of its personal endeavors as an ecclesiastical-administrative and pastoral institu-
tion. The created records are collected within the parish administration and are stored there
“in situ”, as is the general rule and custom in the Church. The Catholic parish in Vo¢in has
been for centuries a creator of archival records, but only a part of that heritage has been pre-
served to the present day. Today, these archival records are kept in the Diocesan Archives in
PoZega, and old registers are kept within the national register and archival services. The re-
cords of the official inspection of parish archives from 1970 provide written testimony to the
existence of archival records which were then also catalogued. Despite the Serbian aggression
in 1991 and partial destruction of parish archives, its fragments represent a valuable and rare
preserved testimony of the time and place in which they were created, as well as a testimony
of the people and events that are recorded in their pages.

Keywords: Vo¢in, Catholic parish of Vo¢in, archival records, Serbian aggression, Homeland
War, fragments.
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Szabolcs VARGA

Pozadina utemeljenja vocinskoga franjevackog
samostana:

Sazetak

Rad se bavi okolnostima utemeljenja vo¢inskoga franjevackog samostana. Traga za odgov-
orom zasto su se franjevci potkraj XV. st. ondje nastanili. Istrazujuéi za ovu temu, ana-
lizirali smo i okolnosti podizanja svih ostalih franjevackih samostana na prostoru tadasnje
Krizevacke Zupanije, ali i proucili je li to i koliko utjecalo na razvoj gradova u Zupaniji. Pot-
vrdilo se da je i tamo ve¢ina samostana osnovana u kasnome srednjem vijeku te je upravo
tada nastao i najveci broj trgovista (oppidum) na njezinu tlu. Dakle, postoji stanovita veza
izmedu tih dviju pojava. Medutim, to se ne moze tumaciti razvojem gradanskoga drustva u
urbanoj zajednici, jer njega ne nalazimo ni u tragovima. Malo se tko iz tih trgovista upisao
na inozemne fakultete; tamognji zitelji nisu podupirali ni seljacku bunu 1514. koja je buknula
i u toj Zupaniji, pa je za osnutak franjevackih samostana i zamjetan rast broja trgovista ipak
zasluzna bila samo volja aristokracije, tj. imu¢nih lokalnih plemica.

Kljucne rijeci: Vocin, trgoviste (oppidum), franjevacki samostan, Krizevacka Zupanija, XV.
do XVL. st., velikaska poboZnost, urbanizacija.

Ovom studijom namjeravam utvrditi mjesto vocinskoga franjevackog samo-
stana u vjerskoj konfiguraciji i mrezi gradova Krizevacke zupanije. Odavno je
poznata ¢vrsta povezanost izmedu prosjackih redova i srednjovjekovnih gra-

' Rad je nastao zahvaljujuci Stipendiji za istrazivanje Janos Bolyai (BO/00387/10/2) Madarske akade-
mije znanosti (MTA).
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dova, jer je ¢injenica da su se franjevci, dominikanci, augustinci i karmeli¢ani
rado naseljavali u vaznijim naseljima.> Kako su najc¢e$¢e izabirali mjesta koja su
ionako dozivljavana vaznim regionalnim centrima, povijesna znanost, ve¢ i samu
¢injenicu njihova naseljavanja, smatra dokazom razvijenosti odredene lokacije.
Svojom su nazoc¢nosc¢u i djelovanjem, brojno$c¢u i kadrovskom strukturom bili
potpora daljnjemu razvoju i rastu grada, pa se zato, kad je rije¢ o profiliranju
gradanskoga sloja, prosjacki redovi ne smiju zanemariti.

Postoji, medutim, nekoliko slucajeva koji se ne uklapaju u takvu zamisao.
Dok svjedo¢imo da u Francuskoj ne postoji grad bez nekoga od prosjackih re-
dova, odnosno, da su ti samostani podizani isklju¢ivo u gradovima, moramo
uvidjeti kako je od 51 franjevackog samostana na tlu Ugarske Kraljevine samo
33 djelovalo u urbanim sredinama, a ostale samostane imu¢ni su veleposjednici
podizali u selima kao rodovske samostane.’ Pitanje je sada kako ¢emo evaluirati
utemeljenje vo¢inskoga samostana, ho¢emo li pronaci veze izmedu njegova podi-
zanja i urbanih znacajki toga naselja.*

Naselje u sredistu vlastelinstva, koje se rasprostiralo na 247,6 ¢etvornih kilo-
metara, dospjelo je u posjed Gorjanskih 1430-ih godina.” Voéin se tada smatralo
selom i tek ga se 1476. prvi put spominje kao trgoviste (oppidum).® No tijekom
iduca dva desetljeca teSko se mogu rekonstruirati sve vlasnicke promjene koje su
uslijedile; ¢ini se, naime, da je nakon smrti Joba Gorjanskog (+1481) posjed dospio
u ruke Matijasa Korvina. Iako tome proturjeci podatak prema kojemu je Vla-
dislav II. Jagelovi¢ godine 1490. tek obecao Ivani$u Korvinu da ¢e mu Vocin da-
rovati ¢im domru njegovi tadasnji vlasnici.” Dakle, vlastelinstvo i grad, ¢ak ako ih
se Matija$ i domogao, nisu presli u ruke Ivani$a Korvina,® nego su do kraja XV. st.
ostali u vlasnistvu sestara Katarine i Eufrozine Ilocke. Prema povelji datiranoj iz
1495. postaje jasno da je Katarina stalno boravila u gradu, a Eufrozina ju je ¢esto
posjecivala is njom provodila dugo vremena.” Ne znamo to¢no kada je Vocin pre-
$ao u ruke temeskoga Zupana Jozse Some, no on se u popisu iz 1498. ve¢ vodi kao

*  Fiigedi Erik: Koldulérendek és varosfejlédés Magyarorszagon. In: isti autor: Koldul baratok, polga-
rok, nemesek. Tanulméanyok a magyar kézépkorrol. 1981. 57-89.

3 Ibid. 57-71.

Najnovija stru¢na literatura o naselju: Vocin. Novi prilozi za povijesnu i kulturnu bastinu. Urednica:

Dragica Suvak, Slatina, 2005. Vidi jo§: Povijesna i kulturna badtina Vo¢ina. Pripemila i uredila Dra-

gica Suvak, Slatina, 2000. 179-181.

MOL DL 37 598.

MOL DL 17 875.

MOL DL 37 668.

Vlastelinstvo se 1491. biljezi kao posjed Katarine Ilocke. MOL DL 33 454.

MOL DL 88 796.

© ® N o W

47



Szabolcs Varga, Pozadina utemeljenja voéinskoga franjevackog samostana

njegovo vlasnistvo,” a i u oporuci pisanoj 1502. Vocin navodi kao svoj posjed."
Nakon Zupanove smrti Voéin postaje vlasnistvom Batthyanyjevih, a mozda je bas
Baltazar'? bacio oko na athinsko imanje. Naime, jedna se ranija isprava,'® koja se
odnosila na to vlastelinstvo, prepravlja 1504. upravo na Baltazarov zahtjev, a 1510.
vocinski gvardijan Balint Kemléki zahvaljuje njemu kao patronu $to je donaciju
zagrebackoga biskupa dodijelio tamosnjemu samostanu.”* Pouzdano se zna da
je on 1512. pripadao kraljevskomu rizni¢aru Benediktu,” da je iduce godine u
njemu popisano 55 poreznih dimova,' ali i da su grad Turci 1543. oteli iz ruku
iste obitelji.’” Od spomenutih vlasnika zacijelo su Katarina i Eufrozina Ilocka
bile te koje su iz vjerske revnosti najkasnije 1496. podigle franjevacki samostan u
¢ast Blazene Djevice Marije." Katarina je bila udovica Ivana Krbavskog, no muz
joj je ve¢ oko 1470. nestao iz vidokruga povijesne javnosti. Godine 1490. bila je
vlasnicom grada Pozege, a nekadasnje je servitore svojega supruga 1493. naselila
u Raci.” Eufrozinin muz bijase Job Gorjanski, koji je takoder ranije preminuo.
I to je upravo podatak koji pokrece podosta pitanja. Premda isprava govori o
franjevcima, a iz 1510. imamo saznanja ¢ak i o imenu jednoga gvardijana, je-
dan od servitora Klare Rozgonyi 1512. javlja o anthynskim redovnicama koje se
bave tkanjem platna za Zene.?* Zenski bi samostan mogao biti odgovor na mnoga
pitanja, tim viSe $to se zna da su se redovnice i u Ugarskoj nastanjivale samo u
gradovima.?! No svi kasniji izvori tek sporadi¢no spominju redovnice. Zna se,

1 Engel Pal: Magyarorszag a kézépkor végén. CD-ROM. Budapest, 2001.

1 MOL DL 30 241.

12O slavonskim vezama Batthyanyijevih vidi: Palosfalvi Tamas: Grebeni Hermanfi Laszl6 alnador. I1.
Szazadok 142 (2008/2), 267-313.

3 MOL DL 107 153.

,...nobis administravit eleomosinam reverendissimi domini episcopi et missas per eodem dice-

mus...” MOL DL 104 224. Baltazar Batthydny njegovao je sa zagrebackim biskupom Lukom sjajne

odnose, naime, Baltazar mladi 1509. zarucio se s biskupovom nec¢akinjom Katarinom. MOL DL

101 416.

MOL DL 24 871, 33 230.

1% Josip Adamcek - Ivan Kampus: Popisi i obracuni poreza u Hrvatskoj u XV. i XVLI. stolje¢u. Zagreb,

1976., 64.

Grad koji je drzao Orban Batthyany pao je u travnju. O tome vidi: Szakaly Ferenc: Pécs torok uralom

ald keriilésének torténetéhez. In: In Memoriam Barta Gébor. Tanulmanyok Barta Gabor emlékére.

Szerkesztette Lengvari Istvan, Pécs, 1996, 152.

'8 MOL DF 275 535. Dakle, nije Ivani$§ Korvin, kao §to se to u stru¢noj literaturi javlja na vise mjesta. O
tome vidi: Andela Horvat: Novi pogledi na crkvu u Voc¢inu. Rad JAZU, 1971, 16.; Temeljiti pregled
povijesti samostana: Karacsonyi Janos: Szt. Ferencz rendjének térténete Magyarorszdgon 1711-ig, L.,
Budapest, 1922, 355-356., 387-399. passim. II. kotet, Budapest, 1924, 10-12.

¥ MOL DL 20 043.

2 MOL DL 25 541.

Fiigedi Erik: Koldulorendek és varosfejlodés, 64.
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medutim, da im je 1535. ispovjednik bio franjevac Egyed iz Podbora,** dok jed-
no izvjescée iz 1660. spominje i ku¢u anthynskih begina, koja ja stajala nasuprot
franjevackom samostanu.” Usporedo sa svim tim imamo i podatke o djelovanju
franjevackoga samostana.?* Bula o proglasenju krizarskoga rata protiv Osmanlija
1501. dostavljena je i vo¢inskom samostanu,” a poznati su nam i neki od ¢lano-
va franjevacke zajednice, pa tako i to da je 1531. za gvardijana imenovan Istvan
Ivancsi, 1533. Mihaly Szemcsey, a 1535. Istvan Jalsovai. Tada je medu zidinama
samostana zivjelo ukupno $esnaest osoba, medu njima ve¢ spomenuti Egyed iz
Podbora. Na osnovi svega navedenog moze se takoreci sa sigurnoscu zakljuciti da
su se u tom naselju uz franjevce nastanile i begine. Kako ni Pal Engel, ni Andras
Kubinyi, a ni Erik Fiigedi nisu uzeli u obzir mogu¢nost usporednoga djelovanja
dviju samostanskih zajednica, dapace, podizanje voc¢inskoga Zenskog samostana
nisu uvrstili ni u popis samostana osnovanih od strane velikaske obitelji Ilockih,*
uputno je razmisliti $to je motiviralo utemeljenje potonjega i kakav je bio njegov
moguci utjecaj na grad u kojem se nalazio.

U svezi s tim ipak bih se zapitao je li naseljavanje franjevaca posljedica ra-
zvijenosti Vocina, ili je osnutak samostana samo izraz vlastelinove volje? Ili, jesu
li mozda oba ¢imbenika djelovala istodobno? Da bih mogao ponuditi odgovor,
ponajprije ¢u prouciti razvojni tijek trgovista na tlu Krizevacke Zupanije.

Madarska historiografija smatra kako se Krizevacka zZupanija u XV. st. ubra-
jala u najrazvijenije krajeve Ugarske Kraljevine.”” Opravdana je to tvrdnja ako se
uzmu u obzir urbanizacijski procesi u Zupaniji. U madarskoj povijesnoj znanosti
odavno je problem kada ¢e se neko naselje poceti smatrati gradom. Dezs6 Csanki

22 Franjevci su svojom bitnom obvezom smatrali duhovnu skrb za redovnice. Franjevac Mihdly Be-
senyd za njih je 1524. pripremio kodeks s Konstitucijama. O tome vidi: Fay Zoltan: Egy kozépkori
konyvtar hétkoznapjai. http:/mandarchiv.hu/cikk/223/Egy kozepkori_konyvtar Hetkoznapjai (le-
toltés datuma: 2012. jinius 20.) Na ovom bih se mjestu Zelio zahvaliti i Beatrix Romhanyi na pomo¢i
pri pisanju ove studije.

Kardcsonyi Janos: Szt. Ferencz rendjének torténete, Budapest, 1924, 10-12.

U stru¢noj se literaturi javlja i podatak koji govori o zasjedanju generalnoga kaptola u Vo¢inu godine
1499., no to se zapravo dogodilo u Sarengradu na desnoj obali Dunava. Zoltdn Fay, op. cit.

»In oppido dicto Vochino, sub arce Turcarum, ubi manent ipsi, sunt numero parvo christicolae com-
morantes ibidem; fuit olim grande monasterium, forsan nostrum, desertum manet, et etiam prope
eundem apparent vestigia alterius (monasterii) vel ordinis alterius vel monachorum . Clarae.« Euse-
bius Fermendzin: Acta Bosnae potissimum ecclesiastica cum insertis editorum documentorum re-
gestis b anno 925 usque ad annum 1752. Zagrabiae, 1892. 496. citira: Karacsonyi Janos: Szt. Ferencz
rendjének torténete, IL., Budapest, 1924, 11.

% Fiigedi Erik: Kolduldrendek és varosfejlédés Magyarorszédgon, 84-85.

Kubinyi Andréas: A magyar kiralysdg népessége a 15. szdzad végén. in: Magyarorszag torténeti
demogréfidja (896-1995) Millecentendriumi eldadasok. Szerkesztette Kovacsics Jozsef, Budapest,
1997, 107-108.
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gradom je proglasio svako naselje u kojem su se odrzavali sajmovi,*® dok je Ele-
mér Malyusz gradom smatrao jedino slobodne kraljevske gradove (civitas).” Kad
bismo preuzeli potonje misljenje, tada bismo pravim gradom na spomenutom
prostoru mogli smatrati jedino Krizevce, to vise $to su Rovisce, Koprivnica i Raca
tijekom toga stoljeca pali pod vlastelinsku jurisdikciju. Zato sam spreman prik-
loniti se stavu Andrasa Kubinyija kada tvrdi da su trgovista (oppidumi) funkcio-
nirala kao pravi gradovi i imala istinski centralitet, pa sam na kraju i tu skupinu
naselja uvrstio medu gradove.

Uspio sam pronaci podatke o postojanju ¢ak 90 gradova u Krizevackoj zupa-
niji poc¢etkom XVT. st., a u tu se skupinu svrstavaju sva naselja koja su prije 1526.
nosila oznaku civitas ili oppidum. Prvo nedvojbeno pisano spominjanje Rasenice
potjece iz 1529., pa ju nisam uvrstio u popis, iako je moguce da ju se ve¢ i ranije
racunalo medu trgovista. U svakom slucaju, ne navodi ju se u poreznim popisima
kao grad.*® Vecina tih gradova nalazi se i na zemljovidu koji je izradio P4l Engel.”
S iznimkom Garica i Pavlin Klostra (Streze), koji su kod njega oznaceni kao sela.
Gari¢ je bio u rukama zagrebackoga biskupa, a iz 1415. postoji podatak koji ga
biljezi kao trgoviste.*> U hrvatskoj stru¢noj literaturi nailazimo na njegovo poi-
stovjecivanje s obliznjom Garignicom, §to nije slu¢ajno, jer se naziv i toga naselja
uizvorima pocesce javlja u inacici Garig.” A kako ga jedna isprava iz 1415. navodi
kao posjed kraljice Barbare Celjske, vrlo je opravdana tvrdnja Josipa Adamceka
kada ih spominje kao dva zasebna trgovista.** Vrela su nam takoder vrlo oskudna
i kad je rijec o Pavlin Klostru. Iako su o pavlinskome samostanu, koji je djelovao
od 1373. sa¢uvani mnogobrojni spisi, 0 samome naselju znamo vrlo malo. Postoji
vjerodostojni podatak da je mjesto godine 1465. steklo pravo odrzavanja tjednih
i godi$njih sajmova, pa ga Dezs6 Csanki,” ali i Josip Adamcek smatraju neupitno
potvrdenim trgoviStem.* Inace, Pavlin Klostar je zoran primjer kako je sela teSko

2
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Csankiju je upravo to posluzilo kao temelj za stvaranje djela o Krizevackoj Zupaniji. Csanki Dezs6:
Korosmegye a XV. szazadban, Budapest, 1893.

Historiografiju teme objedinio: Kubinyi Andras: A kézépkori magyarorszagi varoshalézat hierar-
chikus térbeli rendjének kérdéséhez. Telepiiléstudomanyi Kozlemények 23 (1971), 58-62.

Josip Adamcek - Ivan Kampus: Popisi i obra¢uni poreza u Hrvatskoj u XV. i X VL. stoljeu. (Sveudi-
liste u Zagrebu, Institut za hrvatsku povijest, izvori za hrvatsku povijest 3.) Zagreb, 1976, 32, 64, 101.
Engel Pal: Magyarorszag a kozépkor végén

MOL DL 103 460.

Kre$imir Regan: Plemicki grad Gari¢. Radovi Zavoda za znanstvenoistrazivacki i umjetnicki rad u
Bjelovaru, br. 4 (2011), 34.

3 Josip Adamcek: Agrarni odnosi u Hrvatskoj od sredine XV do kraja XVII stolje¢a. Zagreb, 1980, 173.
% Csanki Dezs6: Korosmegye a XV. szazadban, 18.

% Josip Adamcek: Agrarni odnosi, 175.
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u potpunosti razlikovati od ve¢ urabaniziranih naselja. Naime, primjerice Jugovo
Polje, ili Viljevo pa ¢ak i ve¢ina naselja oznacenih kao trgovista, imala su bitno
manje povlastica nego Pavlin Klostar; dapace, malo ¢emo kojemu od njih u blizi-
ni naci samostan, a ipak ih se nedvojbeno smatra gradovima.

Garic je sli¢can Pavlin Klostru i po tome $to su pavlini dobili ozbiljnu ulogu u
zivotu obaju naselja.” Pavlini, koji su se vremenom iz pustinjackoga prometnuli
u prosjacki red, svoj su procvat i vrhunac, uz potporu vladaju¢ih dinastija i ple-
mickih obitelji, dozivjeli u XIV. i XV. st., pa su potkraj srednjega vijeka imali ¢ak
63 redovnicke kuce,*® a u Panonskoj su nizini utemeljili ukupno 92 samostana.*
Redu je 1418. bilo dopusteno propovijedanje, a ve¢ su od iduce godine njegovi
pripadnici smjeli predvoditi i pogrebne obrede, pa su time umnogome postali
sli¢ni prosjackim redovima. Sve je to opravdalo pavlinska nastojanja da postupno
stvaraju duhovna sredista koja ¢e uskoro prerasti u hodoc¢asnicka mjesta. Biskup
Valentin d’Alsan udovoljio je 1386. zamolbi priora Pavlin Klostra i odobrio mu
pravo na dijeljenje jednogodisnjih i osamdesetodnevnih indulgencija, kao sto je
to ucinio i durski biskup Ivan koji je hodoc¢asnicima podijelio ¢etrdesetodnevni
oprost.*” Dvije godine kasnije generalni vikar zagrebacki Duro dopusta cetrde-
setodnevni oprost onima koji ¢e odredenih blagadana pohoditi svetiste streskih
pavlina.* Godine 1500. iste su povlastice bile dodijeljene i Gari¢u.** Pavlinski
samostani podignuti na vrlo pristupa¢nim mjestima, a u neposrednoj blizini na-
selja, zacijelo su imali vrlo vaznu ulogu u vjerskom zivotu tih trgovista. Hodoca-
$¢a su takoder pokretala zamjetne mase ljudi, pa ¢ak i one iz udaljenijih krajeva.

7 Kultura pavlina u Hrvatskoj 1244-1786. Slikarstvo, kiparstvo, arhitektura, umjetnicki obrt, kn-
jizevnost, glazba, prosvjeta, ljekarstvo, gospodarstvo. Ured. Durdica Cvitanovi¢ et al. Zagreb, 1989,
73-74, 83.
Hervay Ferenc: A palos rend elterjedése. In: Malyusz Elemér emlékkonyv. Szerk. H. Balazs Eva - Fii-
gedi Erik - Makkai Ferenc, Budapest, 1984. 170; Drugdje se spominju 68 samostana, no tome valja
pribrojiti i redovnicke kuce od kojih su 7 djelovale u Slavoniji, a 8 na tlu Dalmatinske Hrvatske. Vidi:
Pélosok. Szerk. Aczél Laszl6 Zsongor — Legeza Laszl6 — Szacsvay Péter — Torok Jozsef, Budapest, 2006,
17; Na karti Pala Engela nalazi se 74 samostana, no to posve sigurno nije potpuni pregled. Zanimljivo
je da pavlinski samostan Dobra kuc¢a uopée ne spominje, a umjesto njega zasebno navodi onaj, na 6,3
km udaljeni samostan Svete Ane. MoZe mu se dati za pravo, kad su i onodobni porezni popisi zasebno
biljezili 9 seli$ta u vlasni$tvu ,Heremitarium Sancte Anne”. Adaméek - Kampus: Popisi i obra¢uni, 30.
Romhdnyi Beatrix: Kolostorok és tarsaskaptalanok Magyarorszdgon. Budapest, 2000; Valja spo-
menuti da se madarska stru¢na literatura uglavnom ne bavi redovnickim zajednicama na tlu Slavo-
nije i Hrvatske pa zato mozemo ustvrditi da nam uistinu jos uvijek manjka moderna monografija o
povijesti pavlina u srednjemu vijeku.
4 MOL DL 34 650.
“ MOL DL 34 651.
# Urban Maté: Palos zardndokhelyek a késé kozépkori Magyarorszagon. Vallistudomanyi Szemle 5
(2009/1), 67.
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Laicki pokret, tzv. devotio moderna, snazno je obiljezio i kasnosrednjovjekovnu
pavlinsku kulturu.® Sa svime $to sam naveo Zelim skrenuti pozornost na to da u
propitivanje teme ima smisla uvesti i pavlinske redovnicke kuce, tim vise $to su
se te zajednice u kasnome srednjem vijeku aktivno ukljucile u pucki pastoral, $to
je uvelike izmijenio njihov pustinjacki nacin Zivota.** Osnutak njihovih samo-
stana od pocetka je povezan s velika$ima; nastanak im nije bio uvjetovan blizi-
nom urbane zajednice ve¢ velikasevom rezidencijom. Naime, u drugoj polovici
XV. st. ¢esto se dogadalo da velikasi u blizini svoje rezidencije podignu pavlinski
samostan.”” Ista se motivacija uocava, o tome ce biti jos rije¢i, i pri utemeljenju
franjevackih samostana u kasnome srednjem vijeku. Slijedom toga, Gari¢ i Pavlin
Klosar moraju se zbog tamos$njih samostana bezuvjetno uvrstiti medu naselja
koja su poprimila urbana obiljezja.

Devedeset trgovista na tlu jedne Zupanije ¢ini se pretjeranim brojem, to vise
§to se na cjelokupnom prostoru drzave nalazilo tek oko devetstotina slicnih na-
selja. No, to znaci da se desetak posto svih trgovista u zemlji nalazilo u toj zZupa-
niji, a da je njezin prostor pritom zauzimao tek tri posto drzavnoga teritorija.*®
Proudio sam trgovista i na tlu Baranjske i Somodske Zupanije, ne bih li i tamo
naisao na slican rezultat. No u to je doba u Baranjskoj Zupaniji bilo 23 trgovista,
a u Somodskoj 38,7 §to je znatno manje ¢ak i tada ako imamo na umu da su te
zupanije povrs$inom bile manje od Krizevacke Zupanije.*®

Rjeciti su i pokazatelji gustoce stanovnistva. Potkraj XV. st. u Ugarskoj
Kraljevini Zivjelo je u prosjeku deset osoba na jednom cetvornom kilome-
tru, a u Slavoniji se taj broj penjao do cetrnaest osoba. Najgusce naseljeni
krajevi bili su juzno Zadunavlje i njemu susjedne slavonske Zupanije; na-
seljavalo ih je vise od 18 stanovnika po cetvornome kilometru. Gustoca
je u Baranjskoj Zupaniji iznosila 24,8 stanovnika po km?, u Varazdinskoj
zupaniji 20,2 stanovnika po km?, dok je u Krizevackoj Zupaniji bilo 19,9
stanovnika po km?.* Slijedile su ih Pozeska Zupanija sa 17,5 stanovnika po

“ Malyusz Elemér: A palosrend a kozépkor végén. Egyhdztorténet 3 (1945), 53.

“ Guzsik Tamas: A pélos rend épitészete a kozépkori Magyarorszagon., Budapest, 2003, 25.

# Kubinyi Andras: Fouri rezidencidk a kozépkor végén. in: A Dunantul telepiiléstorténete, VII.
Szerk. Somfai Balazs., Veszprém, 1989, 87-93.

* Kubinyi Andras: A magyar kiralysag népessége, 109.

¥ Engel Pal: Magyarorszag a kdzépkor végén

8 Povr$ina Krizevacke Zupanije bila je 9.424 km?, Baranjske 5.717 km? a Somodske 6.339 km?.

" Sudedi po tome broj trgovista sam po sebi nije dostatan za postizanje visoke gustoce stanovnistva. Sta-
novnistvo Baranjske Zupanije pretezito je Zivjelo rastrkano u velikom broju malih zaselaka, noito je
bilo dovoljno da nakon Pili$ke Zupanije Baranjska postane najgusce naseljenom Zupanijom u drzavi.
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km?, Somodska sa 16,6 stanovnika po km?, Viroviti¢ka Zupanija s moc¢var-
nim i $umovitim tlom sa samo 12,3 stanovnika po km?. Od tih pokazatelja
snazno odstupa Zagrebacka zupanija gdje je gustoca naseljenosti poc¢etkom
XVL. st. bila svega 5,9 stanovnika po km?, na $to su uz zemljopisne uvjeto-
vanosti zacijelo utjecala i desetlje¢a osmanlijskoga pustosenja. Na osnovi
broja domacinstava dade se procijeniti i broj stanovnika pojedinih Zupanija.
Izrac¢uni Andrasa Kubinyija pokazuju da je najnaseljenija Zupanija regije
bila Krizevacka Zupanija koja je mogla imati ¢ak 199.000 zitelja, zatim Ba-
ranjska Zupanija s priblizno 150.000 Zitelja, Somodska Zupanija sa 112.000,
Zagrebacka zupanija sa 46.000, Varazdinska Zupanija sa 41.000 i Pozeska
Zupanija s 36.000 zitelja. Uz njih se Viroviticka Zupanija sa 8.000 dusa ¢ini
posve neznatnom, no pritom se ne smije smetnuti s uma ni slucaj Zagrebac-
ke i Varazdinske Zupanije, jer je na prostoru one prve na 7.400 ¢etvornih
kilometara Zivjelo tek nesto vise ljudi nego na podrucju one druge koja se
prostirala na svega 1.895 km?.”

Pocetkom XV. st. u trgovistima Krizevacke Zupanije nalazimo priblizno
3.500 oporezivih selista.” Godine 1495. popisano je priblizno 9.600 selista, iz
Cega proizlazi da je vise od 30 posto stanovnika Zivjelo u urbanim naseljima,
a to je znatno iznad drzavnoga prosjeka. Podatci dokazuju da je Krizevacka
zupanija u kasnome srednjem vijeku bila najnaseljenije i najurbaniziranije
podrudje u ¢itavoj Ugarskoj Kraljevini. Medutim, i dalje ostaje pitanje koliko
je sve to utjecalo na naseljavanje franjevaca u Zupaniji? Je li franjevce pozvalo
sve snaznije urbano stanovnistvo u ove krajeve? Ili se ni to ne bi moglo bas tako
kategoricki ustvrditi?

Ve¢ spomenutih devedeset naselja urbanoga tipa poredao sam hijerarhijski,
prije svega oslanjajuci se na istrazivanja Andrasa Kubinyija. I on je uocio da u Zu-
paniji nije bilo istinski vaznijega grada. Uzalud je KriZevcima bila dodijeljena po-
vlastica slobodnoga kraljevskog grada; oni se niposto ne mogu smatrati pravim Zu-
panijskim sredistem, iako su bez sumnje bili jedan od vaznijih centara. Bas kao $to

%0 Kubinyi Andrés: A magyar kirélysdg népessége, 107-109.

* Gdje god je to bilo moguce, posluzio sam se popisom provedenim 1495., a gdje toga nije bilo, uzimao
sam podatke iz popisa nacinjenoga 1507, ili 1513., no ako ih nije bilo ni u njima, oslanjao sam se na
one iz 1517. godine. Podatkovni nizovi nastali tijekom dvadesetak godina zacijelo donekle iskrivljuju
sliku, no unato¢ tome bolje rjesenje zasad ne mogu pronaci. Podatke vidi u: Adaméek — Kampus:
Popisi i obracuni, 7-105.

2 Ibid. 7-14.
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su i Rovisce,” i Raca,* koji su postupno gubili povlastice stecene u XIV. st., kada ih
se spominjalo kao kraljevske gradove (regia civitas), prema izvorima stoljece poslije
postali tek trgovistima (oppidum). Dakle, nisu bili medu najrazvijenijim naseljima,
a po mnogo ¢emu su ih pretekle Cazma, Koprivnica i Dubrava. Iz Cazme se, pri-
mjerice, na Becko ili Krakovsko sveuciliste upisalo 19 mladica, iz Koprivnice 17, a
iz Dubrave 16 mladica, no vise takvih, prema nasim saznanjima iz ¢itave Slavonije
bilo samo iz Zagreba (30) i Varazdina (25).” Bila su to, dakle, tri najrazvijenija nase-
lja u Zupaniji, a u stopu su ih slijedili Klostar Ivani¢ i Mali Zdenci, iako na drzavnoj
razini nijedno od njih, ¢ini se, nije bilo od vece vaznosti. U ozbiljnije gradove ove
regije ubrajali su se ipak Zagreb>® na zapadu, a sjeverno od njih Pecuh.”’

Tu su tezu potvrdila i moja istrazivanja usmjerena na tih 90 trgovista. Prou-
¢io sam je li trgoviste bilo vlastelinsko sjediste, odnosno, je li uz naselje postojala
kakva utvrda? Provjerio sam broj poreznih dimova, kao i jesu li se u tome mjestu
odrzavale parnice, je li ono djelovalo kao vjerodostojno mjesto (locus credibilis),
te jesu li tamo sazivani plemicki sabori. Popisao sam crkve, samostane, hospicije i
uboznice, ispitao je li se u tom naselju napladivala carina, ali i kakvi su se sajmovi
odrzavali na njegovu podrucju. Bili su to kriteriji po kojima se tih 90 gradova
moglo rangirati, a pokazalo se da je ve¢ina njih bila na uistinu niskome stupnju
urbanoga razvoja; u mnogo slucajeva nisu imali nikakve vjerske ustanove, a bili
su beznacajni i kao trzis$ni centri.

Najrazvijeniji gradovi Krizevacke Zupanije bili su uglavnom u rukama crkve.
Bio je to slu¢aj s Cazmom i s Dubravom, obje su bile predmetom i Kubinyijevih istra-
zivanja. Osim njih, jo$ je 17 gradova bilo pod jurisdikcijom zagrebackoga biskupa,

5!

<

Kraljevski grad (regia civitas, 1380), oppidum (1398-1520), godisnji sajam, tjedni sajam svakog utor-
ka (1402), carina, u njemu je godine 1473. sazvan Staleski sabor Slavonije, fortalitium (1543). Srediste
vlastelinstva od 53,7 km2. Kraljevski posjed, privilegija (honor) slavonskog bana (1382). U vlasnistvu
serdahelske obitelji (Szerdahelyi) Dersfi (1393-1543). 20 oporezivih seli$ta (1520); Engel Pal: Magya-
rorszag a kozépkor végén; Palosfalvi Tamas: Grebeni Hermanfi Laszl6 alnador. I. kozlemény. Szaza-
dok 141 (2007/4) 875.; Adamcek — Kampus: Popisi i obra¢uni, 27.

Regia civitas (1396), godine 1414. u njemu zasjeda Staleski sabor Slavonije, oppidum (1459-1517). cas-
tellum. Posjed Ilockih (1453-1524). u vlasni$tvu Ladislava Moréa (1525-1542). 42 porezna dima (1513);
Palosfalvi Tamas: Grebeni Hermanfi Laszl6 alnador, 875.; Adamcek - Kampus: Popisi i obracuni, 62.
Kubinyi Andras: A kézépkori magyarorszagi varoshaldzat hierarchikus térbeli rendjének kérdéséhez, 72.
Szabolcs Varga: Uloga grada Zagreba u gradskom sustavu Ugarske u kasnom srednjm vijeku. Podra-
vina: Casopis za multidisciplinarna istraZivanja vol. VIIL broj 16. (2009), 56-73.

Szabolcs Varga: Die Stadt Fiinfkirchen in der Tiirkenzeit. Podravina: Casopis za multidisciplinarna
istrazivanja, vol. V1. broj 14. (2008), 15-19.

Gari¢, Podgaric, Narta, Sredska, Si¢ani, Kriz, Miholec, Vlajislav, Podravska Slatina
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Cazmanskoga kaptola,* vranskoga priora,” glogovnickoga prelata,” ili bijelskoga
opata.” Odnosno, vise od dvadeset posto gradova bilo je u crkvenom posjedu, a
neki su od njih bili medu najvaznijim naseljima u Zupaniji. Premda je Cazma,” naj-
snaznija od svih kao trgoviste prvi put spomenuta tek 1455., zacijelo se ve¢ i ranije
ubrajala medu znacajnija mjesta unutar Zupanije.** Godine 1513. popisano je u njoj
35 poreznih dimova i 56 spaljenih selista koja su bila oslobodena pla¢anja poreza.®
U njoj je stolovao Cazmanski kaptol i a zagrebacki je biskup imao vlastitu reziden-
ciju, no Cazmu se drzalo i vlastelinskim sredistem na ¢ijem su se prostoru nalazila
jo$ Cetiri trgovista. U naselju je bila snazna utvrda, ali i dominikanski samostan i
hospicij, a kolika mu je bila gospodarska snaga lako se dade zakljuciti po tome $to
su se u njemu uz tjedne sajmove odrzavala ¢ak tri godi$nja sajma.®

Obrtnistvo je bilo razvijeno, a na Becko se sveuciliste iz ¢itave Slavonije bas
odande upisalo najvise sinova obrtnika: od 14 studenata ¢ak su ¢etvorica potekla
iz obitelji koje su se bavile proizvodnjom odjevnih predmeta.®” Na razvoj obrt-
nicke zajednice nedvojbeno je utjecala i ¢injenica da je u gradu Zivio velik broj
klerika, $to je ve¢ samo po sebi znacilo ozbiljnu potraznju. Vaznost grada Dubra-
ve s takoder stotinjak oporezivih seli$ta zamjetnije je narasla tek u kasnome sred-
njem vijeku,* a od 1485. spominje se kao trgoviste u kojemu se nalazi i palas.®

% Korenovo. Srediste korenovskoga vlastelinstva, oppidum (1440-1491). Castellum je podigao Jan Vi-
tovec oko 1460. MOL DF 299 443. Godignji sajam (1474), carine; Engel P4l: Magyarorszag a kozépkor
végén. Engel smatra da je grad od 1490. do 1519. u posjedu obitelji Batthydny. Medutim, u poreznim
se popisima od 1507. do 1520. javlja kao vlasnistvo Cazmanskoga kaptola, 1513. s 41, a 1520. s 42
oporeziva seliSta. Adaméek - Kampus: Popisi i obracuni, 61., 129.

Okucani, Raszosja (i§¢ezlo naselje u blizini Trnakovca), Pakrac, Cakovec. Iako se pouzdano zna da
je Koncanica kratko vrijeme, 1500-1503., bila u priorovu vlasni$tvu, nisam je pribrojio ovoj skupini
jer je nakon toga presla u svjetovne ruke. Engel smatra da je naselje od 1472. imalo svoj castellum, od
1493. postalo oppidum, a od 1513. uslo u posjed Batthyanyjevih, iako tome proturje¢i podatak da je
1507. kao vlasnica tamosnja 22 ognjista navedena »domine Bathoris«. No, zato se nedvojbeno zna da
je godine 1517. pripadala Baltazaru Batthyanyu. Adamcek - Kampus: Popisi i obracuni, 31., 100.
Glogovnica

Bijela, Bujavica

O njezinoj povijesti vidi: Cazma u proglosti i danas 1226-1976. Zbornik radova ¢itanih na simpoziju
0 750. obljetnici osnivanja Cazme odrzanom u Cazmi studenoga 1976, Cazma, 1979.

MOL DL 252 173. O veli¢ini Cazme od XIII. do XV. st. vidi: Josip Adaméek: Agrarni odnosi, 170.
Adamcek - Kampus: Popisi i obracuni, 55.; Biskupija je 1480. prihode ubirala od stotinu selita. Josip
Adamcek: Agrarni odnosi, 128.

Engel Pal: Magyarorszag a kozépkor végén.

Kubinyi Andras: A kozépkori magyarorszagi varoshalozat hierarchikus térbeli rendjének kérdé-
séhez, 75.

Josip Adamcek: Agrarni odnosi, 128.; Godine 1507. popisana su samo 62 seli$ta, a ve¢ 1512. ¢ak njih
109. Adam¢ek - Kampus: Popisi i obracuni, 25.

Godine 1485. kastelan Dubrave bio je Istvan Apathi, a 1505. Petar Horvat Vinodolski. MOL DL
93 570.; MOL DF 255 550.
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Ozbiljnost njezine uloge dolazi od ¢injenice da je Dubrava bila sredistem nadasve
prosperitetnoga vlastelinstva, gdje je feudalnu rentu uz 431 selista u vlasnistvu
crkvenoga plemstva placalo i 431 imanje.”” Takoder nije zanemarivo §to je u nje-
zinoj okolici bilo nekoliko naselja sitnih plemica pa su tako juzno od Dubrave u
Obreskoj Zivjeli crkveni plemici, a na sjeveru nedaleko od nje nalazio se Kabal u
posjedu Brodaric¢evih. Imamo podatak da je u Dubravi sudio i banski sud.” Iako
je 1513. dijelove grada poharao pozar, vaznost dubrave ostala je neokrnjena: u
njoj je nakon Mohacke bitke zagrebacki biskup cesto boravio, a medu zidinama
utvrdenoga grada u viSe navrata odrzan je i Staleski sabor ¢itave Slavonije.” Iako
u Dubravi nije bilo franjevackoga samostana, znamo da su neki od tamosnjih
zitelja stupili u franjevacki red: gvardijan ormoskoga samostana u 1540-ima bio
Mark iz Dubrave, dok je Toma koji je 1535. sluzio u Ivani¢u, 1542. postao pogla-
varom slavonske kustodije, a 1548. bio predstojnik Remetinca.”” U Kubinyijevu
pregledu Klostar Ivani¢ nije naveden, no ja ga unato¢ tome smatram jednim od
vaznijih crkvenih naselja. Ivanié je uz Cazmu i Dubravu bio sredi$tem treéega po
veli¢ini, takoder golemoga biskupskoga posjeda, a pocetkom XVI. st. ubrajalo ga
se medu najnaseljenija crkvena naselja;”* godine 1513. tamo je popisano 139 opo-
rezivih selista.” Cistercitke su tijekom srednjega vijeka imale u Ivani¢u svoj sa-
mostan, a onda je zagrebacki biskup Luka Szegedi tu napustenu zgradu darovao
franjevcima opservantima.” Od tamo potjece Simun kojega 1535. zati¢emo jo$ u
sluzbi u Remetincu, da bi 1537. ve¢ postao poglavarom samostana u Jelenskoj.””
Andrija je jo§ 1535. zivio u Ivanicu, a 1542. postao remetinecki gvardijan. Stjepan
je 1531. bio poglavar voc¢inskoga samostana, da bismo ga nakon cetiri godine u
izvorima opet sreli, ali kao jelenskoga ispovjednika.”®

Medu posjedima pod svjetovnom jurisdikcijom znatno nam je teze odrediti
najvaznija naselja. Prema raspolozivim podatcima najrazvijenijim se gradom ¢ini

70 Josip Adaméek: Agrarni odnosi, 128.

' Ban Ladislav od Egervara sudio je ondje 27. kolovoza 1490. MOL DL 101 112.

1527.11537. Ferdo Sisi¢: Hrvatski saborski spisi /Acta comitialia regni Croatie, Dalmatiae, Slavoniae.
Knjiga prva: Od godine 1526. do godine 1536. (MSHSM XXXI.) Zagreb, 1912, 71-77; Ferdo Sisi¢: Hr-
vatski saborski spisi /Acta comitialia regni Croatie, Dalmatiae, Slavoniae. Knjiga druga: Od godine
1537. do godine 1557. Dodatak 1526-1539 (MSHSM XXXVT). Zagreb, 1915, 79-81.

Karacsonyi Janos: Szt. Ferencz rendjének torténete Magyarorszagon 1711-ig, I. kétet, 402. II. kotet.
82,131, 144.

Josip Adamcek: Agrarni odnosi, 170.

1513. popisana su 139 oporezivih selista. Adamcek — Kampus: Popisi i obracuni, 54.

Karacsonyi Janos: Szt. Ferencz rendjének torténete Magyarorszagon 1711-ig, II. kotet, 81-83.

77 Karacsonyi Janos: Szt. Ferencz rendjének torténete Magyarorszdgon 1711-ig, II. kotet 120, 144.

8 ibid. 11, 120.
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Koprivnica, ¢ak i unato¢ gubitku vecine povlastica.” Bilo je to srediste vlastelin-
stva s jakom tvrdavom, a medu njegovim zidinama djelovao je i samostan franje-
vaca konventualaca. Znamo za tamos$nji godi$nji sajam, te da se 13 daka zaputilo
na Becko i Krakovsko sveuciliste.*

I Vodin se, koji je takoder bio srediStem velike gospostije, mogao pohvaliti
ne¢im vrlo slicnim. Vi$e od tri stotine poreznih dimova daje naslutiti respek-
tabilnu regiju, iako na prostoru od priblizno 250 ¢etvornih kilometara drugih
urbanih naselja nije bilo.* Znamo za postojanje tamos$nje utvrde, franjevackoga
samostana i zajednice begina pa stoga vaznost Vo¢ina niposto ne smijemo pot-
cijeniti. Primjerice, jedna se osoba iz Voc¢ina 1493. upisala na Krakovsko sveu-
ciliste, $to svjedoci da je na nekoj minimalnoj razini postojala cak i »studijska
peregrinacija«.®> Vo¢in se po¢etkom X V1. st. ubraja u naselja srednje veli¢ine. Go-
dine 1507. Lovro Ilo¢ki imao je ondje 52 selista koja su placala porez, $to je doduse
manje od onih 55 poreznih dimova popisanih u selu Rosonc koje je pripadalo
istom posjedu. Medutim, popisi desetina zagrebackoga biskupa razotkrivaju nam
da su se iz toga okruga ubirali pozamasni iznosi, a da u tim prihodima osobito
zamjetan udio predstavljaju koli¢ine vina i svinja.¥ Mjesni je Zupnik imao pe-
deset seliSta, a prebendari Lovro, Ivan i Demetar zajedno su posjedovali 22 vrlo
unosna selidta. U naselju su postojale tri crkve, po jedna za franjevce i begine, a
treca je funkcionirala kao Zupna crkva.** U naselju Bresnica, koje je takoder bilo
u sklopu vlastelinstva, zupnik je imao pet selista, sve¢enicima Crkve sv. Kuzme
pripadalo je osam seli$ta, a ostalim nadarbenicima tri selista. Istoj skupini valja
pribrojiti i Orahovicu, takoder vlastelinstvo Ilockih, koja je u drugoj polovici XV.
st. toj obitelji sluzila kao jedna od sredi$njih rezidencija. Odatle je ma¢vanski ban

>
°

Najnovije: Ranko Pavles: Koprivnicko i durdevacko vlastelinstvo. Povijest, topografija, organizacija.
Koprivnica, 2001.

Kubinyi Andrés: A kozépkori magyarorszagi varoshalézat hierarchikus térbeli rendjének kérdésé-
hez, 72.

Ipak, s obzirom na izvor iz 1435., ne bismo sa sigurno$¢u mogli iskljuciti da su postojala jos i neka
druga trgovista. »Castrum nostrum Athyna cum universis oppidis ac possessionibus« citira Josip
Adamcek u Agrarnim odnosima, 176.

Godine 1496. na Ferrarskom se sveucili$tu pojavio stanoviti Nicolaus de Athina, no zbog istovjet-
nosti njegova imena s Nikolom iz Athina koji nam je poznat i iz Krakova, nije iskljuceno da je rijec o
istoj osobi. Medutim, ukoliko nije, onda bismo iz toga grada mogli uknjiZiti ¢ak dvojicu koji su stu-
dirali na inozemnom sveucilistu. Stanko Andri¢: Vo¢in u srednjem vijeku. In: Povijesna i kulturna
bastina Vocina, 104-105.

Josip Adamcek: Agrarni odnosi, 148.

Tako je glavni patron Zupne crkve u .XIV. st. bio Sv. Nikola, ipak je zapisano da je Johannes Kraja-
chych de Kamarja godinel481. deset forinti zavjestao tamosnjoj crkvi Sv. Pavla. »Item lego ecclesiae
Sancti Pauli in Athina florenorum decem.« MOL DL 37 166.
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i erdeljski vojvoda Nikola Ilocki odaslao 1453. jedno pismo,* a ondje je godine
1471. napisao i oporuku.® Cini se da je u Orahovicu planirao naseliti franjevce,
namjeravajuci im darovati i tamosnju crkvu sv. Katarine, no to se nije ostvarilo.”
Godine 1494., nakon §to su Orahovicu zauzele jedinice kraljevske vojske poslane
u kaznenu ekspediciju protiv Lovre Ilo¢koga, grad je pretrpio znatna oste¢enja.®®
Pocetkom XVTI. st. u naselju je bilo priblizno 50 oporezivih selista,* ali je i na ¢i-
tavom posjedu popisano svega 216 dimova. Sest prebendara u susjednome trgovi-
$tu Jo$ava daje naslutiti ozbiljniji vjerski zivot. Istina, u Orahovici je kapelan imao
petnaest selista,” Zupnik deset, a nadarbenik Petar pet selista.”" Cini se, medutim,
da je Orahovica na podrucju vlastelinstva Ilockih u Krizevackoj Zupaniji do kraja
srednjega vijeka postupno izgubila na vaznosti u korist Vocina, pa stoga mozda
nije slu¢ajno $to je do naseljenja franjevaca u Vocin doslo tek nakon okonc¢anja
spomenute opsade Orahovice.*?

U istu kategoriju valja svrstati i Klotar Podravski, pa i Ludbreg. Prvi je bio
rezidencija najprije BeluSovih, a zatim obitelji Tahy, no poznato je da se 1494. u
njemu nalazio i jedan od palasa Stjepana od Gorbonuka.” U godinama nakon
smrti Matijaga Korvina presao je u ruke tudina, da bi novi procvat dozivio tek po-
¢etkom X VL. st. U naselju, koje se prvi put kao trgoviste spominje 1506., godine
1513. popisano je 75 oporezivih seli§ta. Znamo da su od 1507. u njemu djelovali
franjevaci opservanti koji su 1517. posjedovali Cetiri oporeziva i dva napustena

% MOLDL 14 661.

% MOL DL 17 162.

% Fedeles Tamas: Egy kézépkori féuri csalad valldsossdga. Az Ujlakiak példdja, Szdzadok 145 (2011/2),
385. Autor predmnijeva da je Nikola namjeravao naseliti franjevce i u Donjoj PiStani kod Orahovice,
medutim, u ispravi navedeni naziv civitate Perstyen zacijelo nije se odnosio na to selo, nego prije bi se
reklo da se radilo o trgovistu Péstyénu (danas PieStany) u Nitranskoj Zupaniji koji je u tom kraju bio
jedan od najnaseljenijih gradova, odmah iza dana$njega Hlohovca. Neumann Tibor: A Korlatkovi-
ek. Egy eldkel6 csalad torténete és politikai szereplése a XV-X V1. szazadban, Piliscsaba, 2006. 16.
Istvanffy Miklos magyarok dolgairdl irt histériaja Tallyai Pal XVIL. szazadi forditasaban. I/1. 1-12.
konyv. Sajto ald rendezte Benits Péter. Torténelmi forrdsok I,.Budapest, 2001. 88-91.

Godine 1507. popisano je 50, a 1513. ve¢ 56 selista koja su poreze placala Ilockima. Adaméek - Kam-
pus: Popisi i obracuni, 33, 65.

Mozda je to bilo namijenjeno brizi za obitelj toliko vaznoga oltara Sv. Katarine. Naime, godine 1507.
Grgur sin Ga$para Pistanskog pred konventom u Stolnom Biogradu prosvjedovao je zbog toga §to je
Lovro Iloc¢ki neke posjede u Krizevackoj zupaniji darovao u korist oltara Sv. Katarine u orahovickoj
zupnoj crkvi. MOL DL 94 313. Pri proucavanju poboznosti Ilockih bilo bi zanimljivo proniknuti u
tajnu njihove privrzenosti Sv. Lovri i Sv. Katarini.

Adamcek - Kampus: Popisi i obra¢uni, 33.

Kako su obje osnivacice ve¢ duze vrijeme bile udovice, malo je moguce da su bile neposredno moti-
virane gubitkom muZeva.

MOL DL 268 262.
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seliSta,” ali i da je 1529. tamo pokopan Andrija, ¢lan obitelji Budor koji je takoder
potekao iz Klostra Podravskog.”®

Gotovo je jednako vazan bio i Ludbreg,’ naselje u sredistu vlastelinstva povr-
$ine 60 ¢etvornih kilometara u kojem su od 1373. djelovali franjevci konventualci.
Tim su krajem prolazile drzavne ceste iz KriZevaca i Koprivnice prema Varazdi-
nu, $to je zacijelo 1418. bilo i razlogom da je mjesto steklo povlastice odrzavanja
tjiednoga sajma nedjeljom. Kako u okolici nije bilo drugoga trgovista — naime, i
Rasinja se u ispravama zapocinje spominjati kao trgoviste tek od 1502. - vjero-
jatno je Ludbreg bio najozbiljnije naselje u sjeverozapadnom dijelu Zupanije. Obi-
telj Ludbreski imala je 1421. u mjestu svoj dvorac.”” Prvi put ga se kao trgoviste
spominje 1461., a tri godine poslije prelazi u ruke obitelji Tturoci. Dvadeset posto
poreznih dimova vlastelinstva pripadalo je trgovistu, $to se smatra ispodprosjec-
nim postignu¢em.”® Varazdinski Zupan Bernardin Turdci i profesor teologije
franjevacki redovnik Antun Mangui, postigli su da se 1510. ludbreskoj zupnoj
crkvi Presvetoga Trojstva i crkvi Djevice Marije odobri pravo podjele stodnev-
noga oprosta.” Prva je ve¢ od 1420-ih postala hodoc¢asnickim mjestom, a 1513.
je i papa Leon X. potvrdio izvornost tamosnje relikvije Presvete Krvi Isusove.'”
Sve je to, dakako, utjecalo na porast vaznosti grada, to vise, $to se s 56 poreznih
dimova i vlastelinstvom od 166 selista, Ludbreg ubrajao tek medu srednje velike
posjede.”” Ludbreg je, dakle, svoj polozaj najvaznijega sredista medu naseljima u
zupaniji potvrdio kao prosteniste.

Gradovima ¢emo zbog postojanja vjerskih ustanova pribrojiti i Moslavinu,
Kraljevu Veliku i Meduri¢. Premda u njima samostana nije bilo, u sva tri trgovi-
$ta djelovali su hospiciji i uboznice. Moslavina je kao srediste golemoga vlaste-

* Godine 1292. u Klostru Podravskom nastanjuju se konventualci, no o kontinuitetu njihova djelo-
vanja do 1552. nema pisanih vrela. Pagkal Cvekan: Od Gorbonuka do Klostra Podravskog: povi-
jesno-kulturni prikaz povodom 700. godina dolaska franjevaca u Gorbonuk. Virovitica, 1990. 23-
35.; Karacsonyi Janos: Szt. Ferencz rendjének torténete Magyarorszagon 1711-ig, I. kotet,173-174;
Adamcek - Kampus: Popisi i obracuni, 104.

% Emilij Laszowski: Oporuka Andrije Budora od Budrovca g. 1529., Vjesnik kr. drzavnog arkiva u
Zagrebu VL. (1934), 50-57; O Budorovima vidi Géza Pélffy: Plemicka obitelj Budor iz Budrovca u
razdoblju od 15. do 18. stolje¢a. Podravina: Casopis za multidisciplinarna istraZivanja, vol. I11.
broj 2 (2003) 3, 5-75.

% Josip Adamcek: Ludbreg i njegova okolica u doba feudalizma. In: Ludbreg. Gl. Ured. Vlado Madari¢.
Ludbreg, 1983. 81-85.

* MOL DL 101 712.

% Josip Adaméek: Agrarni odnosi, 182.

* MOL DL 101 807-101 808.

1 MOL DL 101 810.

1 Adaméek - Kampus: Popisi i obra¢uni, 94.
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linstva sa svojih 250 poreznih dimova zacijelo bila najgusce naseljeno mjesto u
zupaniji.'* Isprva su njome gospodarili Cupori, a zatim je presla u ruke obitelji
Erdédy. Bilo je to naselje u kojemu je sagraden palas, a 1493. je trgoviste steklo
pravo na odrzavanje godi$njega sajma. Uz raniju Zupnu crkvu pocetkom XVTI. st.
izgradena je i nova u ¢ast Svih Svetih.'®® Franjevacki samostan podignut u 4,5 km
udaljenom Podgradu, u nekom se obliku vjerojatno ukljucio i u vjerski Zivot gra-
da Moslavine. Medutim, udaljenost dade naslutiti da prosjacki redovi u razvoju
Moslavine ipak nisu igrali ozbiljniju ulogu. Kraljeva Velika bila je srediste vlaste-
linstva Velika, premda ju izvori 1427. nazivaju trgovistem (oppidum), do pocetka
XVI. st. zapocinju razlikovati Staru i Novu Veliku.!” U potonjoj je stajao burg
koji se isprva nalazio u kraljevim rukama, a onda je presao u posjed Morovica.
Hospicij je u gradu podignut podno burga 1443. godine. Potkraj stolje¢a postao je
vlasnistvom Egervarskih, a nakon njih tim su dobrima gospodarili Kanizajevci.
Godine 1507. ondje je popisano 75 dimova. Tre¢ina svih stanovnika vlastelinstva
bili su Zitelji trgovista, $to se moze smatrati vrlo dobrim prosjekom.'”> Medjuri¢
je bio srediste vrlo bogatoga velikaskog imanja, a u njegovu su se susjedstvu na-
lazili Sredjani i Gaj kod Pakraca. Zato se ¢ak 45% stanovnika vlastelinstva moglo
izjasniti da prebiva u trgovistu. Unato¢ tome, razmjerno su ga kasno, tek 1476.
zapoceli nazivali trgovistem. Tada je postao posjedom Bartola Dragftyja koji je u
njemu redovito odrzavao pokrajinske sabore; od 1474. do 1496. odrzao ih je cak
pet.'® Godine 1507. tamo su popisana 4 oporeziva selita u vlasniStvu upravitelja
hospicija, dok ih je u ¢itavom gradu registrirano 43 selista.'””

Vaznijim gradovima Zupanije mozemo dodati jo$ tri naselja. U Novim Dvori-
ma, koji su presli u ruke obitelji Batthyany, odrzavao se tjedni sajam, a djelovala je
i carina. U mjestu koje se od 1477. naziva trgovistem, godine 1507. popisano je 65
oporezivih selista, $to ih svrstava u gornji dio liste. Medu zidinama Malih Zdenaca
sazvan je Staleski sabor Slavonije,'” a osim toga to je vlastelinsko srediste imalo
pravo odrzavati tjedne sajmove. Kao znak formiranja gradanskoga sloja biljezimo

12 Adamcek - Kampus: Popisi i obracuni, 24.

1% Godine 1513. »Plebani Omnium Sanctorum ad Monozlo« imala je $est poreznih dimova. ibid., 55.

14 Oppidum Novum Velike, Oppidum Antiquum Velike. ibid., 29.; Josip Adaméek: Agrarni odnosi,
172.

1% Josip Adamcek: Agrarni odnosi, 182.

106 Palosfalvi Tamas: Grebeni Hermanfi Laszl6 alnador, II. rész, 303.

17 Adamcek - Kampus: Popisi i obracuni, 29.

1% Emilij Laszowski: Zakljuéci hrvatskoga sabora u Zdencima od 20. januara 1478. pogledom na obra-
nu Hrvatske od Turaka. Vjesnik kr. Hrvatsko-Slavonsko-Dalmatinskoga Zemaljskoga Arkiva, XVI-
11 (1916), 81-87.
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upis dviju osoba na Becko sveuciliste,' a osobitu tezinu ima i ¢injenica da je 40%
stanovnika vlastelinstva Zivjelo u trgovistu." Cinjenica da se to dobro sa 113 opo-
rezivih selista do X VL. st. naslo u rukama obitelji Bathori, naselju je dala nemalu
vaznost i ugled." U usporedbi s njim, 71 dim dezanovackoga vlastelinskoga dobra
doista je znacilo skromnost. To naselje koje se od 1489. vodi kao trgoviste, bilo je
u posjedu roda Kastelanovica te se u njemu kao obiteljska rezidencija nalazila i
utvrda Sveti Duh, ipak je priskrbilo rang. Znamo tko je bio kastelan 1468.,"* ali za
postojanje kastela potvrdu sam pronasao tek u podatku iz 1487.'

Dakle, od devedeset naselja isticalo se samo petnaest naselja koja su imala
zamjetniju ulogu u gospodarskome Zivotu Zupanije. Svih petnaest je imalo tvr-
davu ili dvorac (castrum ili castellum), a gradovi pod svjetovnom jurisdikcijom
bili su ujedno i vlastelinska sredista, u vecini slucajeva i urbane sredine koje su
niknule oko rezidencija velikaskih obitelji. Rang Cazme i Ivani¢a dodatno su
podizali samostani, u Cazmi dominikanski samostan, a u Ivani¢u franjevacki
samostan. Od svih imanja svjetovnih vlasnika najvise se isticala Koprivnica, a
osim nje samo su se jo$ tri grada — Vocin, Ludbreg i Klostar — mogli pohvaliti
franjevackim samostanom. Medu pet od petnaest najrazvijenih sredina nalazimo
i franjevce. U slu¢aju Cazme zbog nazoc¢nosti dominikanaca mozemo govoriti o
stanovitu utjecaju prosjackoga reda, no kod osam drugih trgovista ne bismo mo-
gli spomenuti nista sli¢cno. Dakle, na razvoj trgovista u toj Zupaniji, franjevacki
samostani utjecali su tek vrlo umjereno.

Zanimljivo je promotriti i pozadinu tih podataka. Upravo smo ustanovili
kakva je bila veza izmedu broja trgovista i rasta broja franjevackih samostana
na tlu Zupanije. Erik Fligedi smatra da se $irenje franjevaca opservanata pokla-
pa s vremenom masovne pojave trgovista.'"* U slucaju Krizevacke Zupanije radi
se o razdoblju posljednje tre¢ine XV. i pocetka XVI. st. Godine 1400. znamo za
postojanje pet trgovista,'® 1460. za dvadeset i Cetiri,"'® a 1526. ¢ak za devedeset
trgovista."” Toc¢nost Filigedijeve tvrdnje potvrduje ¢injenica da prvi podatci o

19 Kubinyi Andrés: A kozépkori magyarorszagi varoshaldzat hierarchikus térbeli rendjének kérdésé-
hez, 72.

"0 Josip Adamcek: Agrarni odnosi, 182.

' Adaméek - Kampus: Popisi i obracuni, 134.

2 MOL DL 100 773.

'3 MOL DL 101 039.

!4 Fiigedi Erik: Koldulérendek és varosfejlédés, 83-84.

5 Vidi prvi zemljovid.

16 Vidi drugi zemljovid.

U7 Vidi tre¢i zemljovid.
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GRADOVI I FRANJEVACKI SAMOSTANI U KRIZEVACGKO] ZUPANIJI 1526. GODINE

postojanju ¢ak 73% svih trgovista potjecu iz istoga razdoblja. Od tih naselja, sa-
mostani konventualaca u XIV. st. osnovani su u Ludbregu i Koprivnici. Nakon
njih uslijedila je duga stanka sve dok se na prijelazu XV. u XVI. st. franjevci nisu
doselili u Klostar, Vocin i na podrucje crkvenoga posjeda Ivani¢. Fligedi takoder
vjeruje da je koncem XV. st. barem u svakom desetom trgovistu djelovao samo-
stan jednoga od prosjackih redova."® Medutim, omjeri u Krizevackoj Zupaniji
znatno su losiji, jer ¢ak i s onim ¢azmanskim samostanom, jedan samostan dolazi
tek na svako trinaesto trgoviste.

Situacija postaje jo$ zanimljivija ako prou¢imo slucaj samo tih 16 trgovista
utemeljenih u sjeveroisto¢nome kotaru Zupanije. To su uz Vocin bili Bacevac,
Brezovica, Ivanac, Podravska Slatina, Mikleus, Slatinski Drenovac, Orahovica,
Josava, te na sjeveroistoku Viljevo, Donji Miholjac, Janjevci, Sveti Purad, Mar-
janci i Gersigorjanc. S iznimkom Slatinskoga Drenovca svi su oni status trgovista
zavrijedili tek nakon 1470., no franjevci i begine nastanili su se jedino u Vocinu.
U citavoj regiji nemamo saznanja o postojanju jo$ jedne redovnicke kuce, $to u

18 Fiigedi Erik: Koldulérendek és varosfejlédés, 84-85.
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svakome sluc¢aju istice znacenje Vocina; no mora se takoder primijetiti da o tome
§to je taj grad predstavljao u Sirem gospodarskom smislu, nemamo ba$ nikakvih
podataka. Ne znamo nista ni o carinama, ni o godi$njemu sajmu, no pouzda-
no se zna da je tjednih sajmova u ¢itavoj regiji bilo samo u Donjem Miholjcu
i Slatinskom Drenovcu.'” Tome valja pridodati da je udio gradana trgovista u
ukupnome broju stanovnika bio takoder vrlo nizak. Dok je taj omjer u vlastelin-
stvu Podravska Slatina bio 42 %, u Vo¢inu 13%, a u Brezovici je svega 7% Zitelja
moglo za sebe ustvrditi da pripada gradskome puku.'® To je malo ¢ak i usporedbi
s omjerom od 20 %, §to je bio prosjek na drzavnoj razini,' pa s pravom mozemo
sumnjati da je redovnike u Vo¢in privukao urbani karakter grada.

U Ugarskoj Kraljevini franjevacki samostani nisu podizani samo u grado-
vima, $to rusi tezu poteklu iz francuske historiografije. U Krizevackoj Zupaniji
znamo za Cetiri samostana koja su djelovala u seoskim sredinama. U Jelenskoj'**
i na imanju obi¢noga plemica u Podboru (danas dio Daruvara) samostani franje-
vaca opservanata utemeljeni su 1460,'** a onaj u Remetincu 1516. godine.'** Prvi je
osnovan nadomak Moslavini, a drugi u blizini Dobre Kuce, a od njih su trgovista
Daruvar, Daruvar Donji i Ljudevit Selo tek na nekoliko kilometara, dok se tre-
¢i nalazio nedaleko MadzZareva. Jelensku su podigli Cupori Moslavacki, Podbor
Nelipi¢i, a Remetinec Batthyanyjevi. Tome se moze pribrojiti jo$ i samostan kon-
ventualaca u mjestu Szencse, koji je oko 1494. utemeljila obitelj Szencsei. Svima
je zajednicko to $to su svoje utemeljenje mogli zahvaliti vlastelinovoj volji, a ne
razvijenosti naselja u kojemu su izgradeni.

I u slucaju Voéina potvrdilo se da mjesto duguje svoje znacajke feudalcevoj
rezidenciji. Nakon $to je Orahovica 1494. pretrpjela znatna o$tecenja, obitelj Ilo¢-
ki svoje je sjediste podiglo i uredilo u Vo¢inu. Naseljeni franjevci bili su u sluzbi
rodovskoga samostana koji je vremenom postao i ukopnim mjestom roda,'** a re-
dovnici su preuzeli brigu za spas dusa ¢lanova obitelji. Dakle, utemeljenje glavni-
ne franjevackih samostana motivirano je duhovnim potrebama zitelja velikaskih
rezidencija. Izgradene su i dvorske kapele iz cega se dade naslutiti koji su burgovi
bili stalno nastanjeni, a koji nisu.'* Naime, graditeljska rjesenja pri izgradnji cr-

1% Engel Pal: Magyarorszag a kézépkor végén

120 Josip Adamcek: Agrarni odnosi, 182-183.

12! Fiigedi Erik: Koldulérendek és varosfejlédés, 79.

122 Karacsonyi Janos: Szt. Ferencz rendjének torténete Magyarorszagon 1711-ig, II. kétet, 119-121.

123 op. cit. 174-175.

24 op. cit. 143-145.

15 Fiigedi Erik: Koldulérendek és varosfejlddés, 70-71.

126 Horvath Richdrd: Varak és uraik a késé kozépkori Magyarorszagon. Vézlat a kutatas néhany lehe-
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kve uz vocinski samostan pokazuju da je glavni narucitelj bila obitelj."” Goti¢-
ke forme crkvenoga zdanja srodne su gotickim formama ilocke i $arengradske
crkve,'?® dapace lako je moguce da bismo usporedna rjesenja mogli pronaci i na
tlu Ceske."”?

Primjer Vocina rasvjetljuje ¢injenicu da je u podizanju franjevackih samo-
stana bitnu ulogu imala velikaska volja. Na to je ukazao ve¢ i Erik Fligedi napisav-
$i da se »zlatno doba $irenja franjevaca poklapa s masovnom pojavom novih trgo-
vista, §to je mozda jedan od razloga da je vecina novih samostana ipak niknula u
trgovistu u kojemu je i vlastelin odigrao odredenu osnivacku ulogu«. No, uopcée
nije irelevantno na $to se stavlja naglasak. Iz povijesti Krizevacke Zupanuje jasno
se vidi da se i uspon trgovista pocesce odigravao sukladno velikaskoj volji pa u
tom slucaju ne bismo mogli govoriti o neovisnom urbanom razvoju. I Vo¢in je,
poput drugih gradova u Zupaniji, svoju vaznost dugovao velikasevoj prisutnosti.
Mozda se tamosnje seljastvo zato nije ukljucilo u Dézsine seljacke ratove."° Iako
bi se to oc¢ekivalo s obzirom na broj trgovista. No, iz primjera Vo¢ina mozemo
izvudi sljede¢u pouku: u urbanom razvoju Krizevacke Zupanije presudna je bila
volja vlastelina, a ne jacanje gradanskoga sloja, bag kao $to je poboznost vlastelina
imala znatan utjecaj na utemeljenje franjevackih samostana. Zapravo, zelimo li
razumjeti crkvenu i urbanu povijest gravitirajuce regije, moramo najprije prouciti
mentalitet plemstva na njezinu tlu, jer ¢e nam tek tada biti donekle bliza i povije-
sti voc¢inskoga franjevackog samostana.

t6ségérdl. In: Honoris Causa. Tanulméanyok Engel Pal tiszteletére. Szerk: Neumann Tibor és Racz
Gyorgy, Budapest - Piliscsaba, 2009. (Tarsadalom és miivel6déstorténeti tanulmanyok 40), 63-86.
O slavonskim dvorskim kapelama : Zorislav Horvat: Kapele u burgovima 13.-15. stolje¢a u kontinen-
talnoj Hrvatskoj. Prostor, 7 (1999), 181-198.

1270 tome objedinjeno: Buzas Gergely: Az tjlaki Varosi Muzeum kozépkori kéfaragvanyai. In: Kozép-
kori Dél-Alf6ld és Szer. Szerk. Kollar Tibor. Szeged, 2000, 516-517.

128 Diana Vukiéevi¢-Samarzija: A kdzépkori Ujlak és mtiemlékei. In: A kdzépkori Dél-Alfold és Szer.,
475-501.

12 Andela Horvat: Novi pogledi na crkvu u Voéinu. Rad JAZU, 1971, 18; Buzds Gergely: Az tjlaki
Vérosi Miizeum kozépkori kéfaragvanyai: In: Kozépkori Dél-Alféld és Szer. Szerk. Kollar Tibor. Sze-
ged, 2000, 490-491.

13 Monumenta rusticorum in Hungaria rebellium anno MDXIV. Kiadja: Fekete Nagy Antal -
Kenéz Viktor - Solymosi Lészl6. Budapest, 1979.
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A vodini ferences kolostor megalapitasanak
hattere'

Ebbena tanulmanyban a vocini ferences kolostor helyét szeretném bemutatni Kéros
varmegye szakralis térszerkezetében és varoshdlozataban. Régota ismert tény, hogy
a koldulérendi kolostorok és a kozépkori varosok kozott szoros kapcsolat van, a fe-
rencesek, domonkosok, dgostonosok karmelitak szivesen telepedtek le a fontosabb
telepiiléseken.? Mivel legtobbszor olyan helyet valasztottak, amely mar amugy is fon-
tos regionalis kozpontnak szamitott, ezért a torténettudomany mar a megtelepiilést
is a fejlettség bizonyitékanak tartotta. Jelenlétiikkel, személyi allomanyukkal pedig
tovabb segitették a varosfejlddés kibontakozasat, ezért a koldulérendeket a polgaro-
sodas szempontjabol sem lehet figyelmen kiviil hagyni.

Van néhany eset, ami azonban nem illik bele ebbe az elképzelésbe. Amig Fran-
ciaorszagban azt tapasztaljuk, hogy nincsen varos koldulérend nélkiil, illetve ezen
rendhdzak csak vdrosokban léteztek, addig a Magyar Kiralysagban a ferencesek 51
kolostorabdl csak 33 mlikodott varosias telepiilésen, a tobbit falvakban alapitottak
nemzetségi monostor szamara tehetds nagybirtokosok.’A kérdés most az, hogy mi-
képpen értékeljiik a voéini rendhdz alapitdsat, talalunk-e Osszefiiggést a telepiilés
varosias jellege és a kolostor kozott.*

A 247, 6 nkm nagysagu uradalom kézpontjanak szamitd telepiilés az 1430-as
években keriilt a Garai csalad kezére’ Vocéin ekkor még falunak szamitott, el6-
szOr 1476-ban emlitették mint mezGvarost.® A kovetkezd két évtizedben nehezen
rekonstralhaté a birtokosok cseréje. Garai Job halala utdn (1481) utan gy tdnik,

! A tanulmany a Bolyai Jdnos Kutatas Osztondij (BO/00387/10/2) timogatasaval késziilt.

2 Fiigedi Erik: Koldulérendek és varosfejlddés Magyarorszagon. In: Ud: Kolduld baratok, polgarok,
nemesek. Tanulmanyok a magyar kozépkorrol. Budapest, 1981. 57-89.

> Uo. 57-71.

* Atelepilésre vonatkozo legtjabb szakirodalom: Vocin. Novi prilozi za povijesnu i kulturnu bastinu.
Urednica: Dragica Suvak, Sle}tina, 2005. Tovabbi szakirodalom: Povijesna i kulturna bastina Vo¢ina.
Pripemila i uredila Dragica Suvak, Slatina, 2000. 179-181.

* MOL DL 37 598.

¢ MOLDL 17 875.
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hogy Korvin Matyas kezébe keriilt. Ennek azonban ellentmond, hogy Vladislav II
Jagelovi¢ még 1490-ben is csupan megigérte Korvin Janosnak, hogy Vo¢int neki ado-
manyozza, amint az akkori birtokosok elhaldloznak.” Tehét az uradalom és a varos,
ha Matyas meg is szerezte azt, mar nem keriilt Korvin Janos kezébe,® hanem a 15.
szdzad végéig Ujlaki Katalin és Eufrozsina birtokoltédk. Egy 1495-ben kelt oklevél
alapjan ugy tlnik, hogy Katalin tartézkodott itt allanddan, akit Eufrozsina gyakran
meglatogatott és hosszabb idét toltott el vele.” Nem tudjuk pontosan, hogy mikor
kertilt Voéin Somi Jézsa temesi ispan kezébe, de 1498-ban mar az 6 birtokaként irtak
0Ossze,'? és az 1502-ben kelt végrendeletében még a sajatjaként emliti.”! Az ispan halala
utan a Batthydnyaké lett, kezdetben talan Boldizsar'? tartotta rajta a szemét az aty-
inai birtokon. 1504-ben legalabbis az 6 kérésére irtak at egy a birtokkal kapcsolatos
korabbi oklevelet,”* 1510-ben pedig Kemléki Balint atyinai gvardian neki kdszonte
meg mint patrénusnak, hogy a zagrabi plispok adomanyat a rendhaznak juttatta."
1512-ben mar bizonyosan Benedek kiralyi kincstartéé volt,”” a kovetkezd évben 55
addzo portajat irtak itt ossze,'® és a csaladtdl foglaltak el a torokok a varat 1543-ban.”

Az emlitett birtokosok koziil Ujlaki Katalin és Fruzsina alapitotta valldsos buz-
galombdl Sziiz Maria tiszteletére a ferences kolostort legkésébb 1496-ban."”® El6bbi
Korbaviai Janos 6zvegye volt, férje mar 1470 koriil eltiint a szemiink el6l. 1490-ben
Pozsegaujvar birtokosa, 1493-ban pedig Racsdra telepitette le férje egykori szer-
vitorait."” Ujlaki Fruzsina férje Garai J6b volt, aki mar szintén korédbban elhunyt.

7 MOL DL 37 668.

$ 1491-ben szintén Ujlaki Katalin birtokaként emlitették. MOL DL 33 454.

° MOL DL 88 796.

1 Engel Pal: Magyarorszag a kézépkor végén. CD-ROM. Budapest, 2001.

I MOL DL 30 241.

A Batthyanyiak szlavoniai kapcsolataira Palosfalvi Tamds: Grebeni Hermanfi Laszl6 alnador. I1. dio.
Szézadok 142 (2008/2) 267-313.

» MOL DL 107 153.

»...nobis administravit eleomosinam reverendissimi domini episcopi et missas per eodem
dicemus...” MOL DL 104 224. Batthyany Boldizsar jo viszont dpolt Lukdcs zagrabi plispokkel,
ugyanis 1509-ben ifjabb Boldizsar a piispok Katalin nevili unokahugat jegyezte el. MOL DL 101 416.
' MOL DL 24 871., 33 230.

Josip Adamcek - Ivan Kampus: Popisi i obracuni poreza u Hrvatskoj u XV i XVIstoljecu. Zagreb, 1976. 64.
A Batthydny Orbdn kezében 1év var dprilisban esett el. Szakaly Ferenc: Pécs térék uralom ala
keriilésének torténetéhez. In: In Memoriam Barta Gébor. Tanulményok Barta Gabor emlékére.
Szerkesztette Lengvari Istvan, Pécs, 1996. 152.

MOL DF 275 535. Azaz nem Korvin Janos ahogy az eddigi szakirodalomban t6bb helyen megjelent.
Andela Horvat: Novi pogledi na crkvu u Voéinu. Rad JAZU, 1971. 16. A rendhdz torténetének
alapos 0sszefoglaldsa: Karacsonyi Janos: Szt. Ferencz rendjének torténete Magyarorszagon 1711-ig, I.
Budapest, 1922. 355-356., 387-399. passim. II. kotet. Budapest, 1924. 10-12.

MOL DL 20 043.
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Ez az adat sok problémat vet fel. Bar az oklevél ferencesekrdl szol, és 1510-bdl egy
gvardianrdl van tudomasunk, de 1512-ben Rozgonyi Klardnak egy szervitora athi-
nai apacékrdl irt, akik vasznat sz6ttek az asszony szamara.”® Egy néi kolostor sok
mindenre valaszt adhatna, hiszen 6k Magyarorszagon is csak varosokban telepedtek
le,* de a késébbi forrasok csak elvétve emlitik az apacakat. 1535-ben a Szentlaszlai
Egyed ferences az 6 gydntatdjuk volt,?* 1660-ban pedig egy beszamold megemlékezik
a beginak atyinai hdzardl, amely a ferences kolostorral szemkozt allt.?® Ezzel parhu-
zamosan van adatunk a ferences kolostor miikodésérol.** 1501-ben a torokok elleni
keresztes hadjaratrdl szol6 bullat az itteni rendhdazba is megkiildték,? és ismerjiik a
ferences rendhaz néhdny tagjat is. 1531-ben Ivancsi Istvan, 1533-ban Szemcsey Mi-
haly, 1535-ben Jalsovai Istvan voltak a gvardidnok. Ekkor dsszesen 16 6 élt a kolos-
tor falai kozott, koztiik a fent emlitett Szentlaszlai Egyed. Ezek alapjan szinte biztos,
hogy a ferences rendhaz mellett beginak is megtelepedtek a telepiilésen. Mivel Engel
Pal, Kubinyi Andras és Fuigedi Erik sem vette figyelembe a két rendhdz parhuzamos
meglétét, s6t, utdbbi még az Ujlaki csaldd rendhaz alapitdsai kozott sem vette szimba
a vocini kolostort,* ezért érdemes végiggondolni az alapitas lehetséges motivacidit és
a telepiilésre gyakorolt hatasat.

Az én kérdésem ezzel kapcsolatban az hogy vajon a Vocin fejlettsége hozta ma-
gaval a ferencesek itteni megtelepedését, vagy inkabb foldesuri akarat hozta létre a
rendhazat? Esetleg mindkett6? A valaszhoz el6szor Kords varmegye mezévarosi fej-
16dését vizsgalom meg.

A magyar torténetiras szerint a 15. szazadban Kords varmegye a Magyar Kirdly-
sag legfejlettebb tertiletei kozé tartozott.” Ezt az allitast igazolja a vairmegye varosiaso-

% MOL DL 25 541.

2 Fiigedi Erik: Koldulérendek és varosfejlédés i. m. 64.

A ferencesek fontosnak tartottdk az apacak lelkigondozasat. 1524-ben Beseny6 Mihaly ferences szerzetes

nekikkészitette el a Constitutiokat tartalmazé kodexet. Fay Zoltan: Egykozépkorikonyvtar hétkéznapjai.

http://mandarchiv.hu/cikk/223/Egy_kozepkori_konyvtar_Hetkoznapjai (letoltés datuma: 2012. jinius

20.) Itt koszonom meg Romhanyi Beatrixnak a tanulmany megirasahoz nyujott segitségét.

Karacsonyi Janos: Szt. Ferencz rendjének torténete i. m. II. Budapest, 1924. 10-12.

A szakirodalomban felbukkan, hogy 1499-ben generdlis kaptalant tartottak Vocinban, de ez

val6jaban a Duna parti Sarengradon tortént. Fay Zoltan: Egy kézépkori kdnyvtar hétkdznapjai i. m.

»In oppido dicto Vochino, sub arce Turcarum, ubi manent ipsi, sunt numero parvo christicolae

commorantes ibidem; fuit olim grande monasterium, forsan nostrum, desertum manet, et etiam

prope eundem apparent vestigia alterius (monasterii) vel ordinis alterius vel monachorum s. Clarae.«

Eusebius Fermendzin: Acta Bosnae potissimum ecclesiastica cum insertis editorum documentorum

regestis b anno 925 usque ad annum 1752. Zagrabiae, 1892. 496. idézi: Karacsonyi Janos: Szt. Ferencz

rendjének torténete i. m. II. Budapest, 1924. 11.,

% Fiigedi Erik: Kolduldrendek és varosfejlédés Magyarorszagon i. m. 84-85.

7 Kubinyi Andras: A magyar kirdlysag népessége a 15. szazad végén. in: Magyarorszag torténeti
demogréfidja (896-1995) Millecentenariumi el6éadasok. Szerkesztette Kovacsics Jozsef. Budapest,
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dasdnak folyamata. A magyar torténetirasban régéta probléma, hogy milyen telepiilés
tekinthet6 varosnak. Csanki Dezsé minden olyan telepiilést annak tartott, ahol vasart
tartottak.? Malyusz Elemér szerint viszont csak a szabad kiralyi varosokat (civitas) tar-
totta valodi varosnak.” Ha ez utdbbi allitast elfogadnank, akkor a térségben csak K6ros
varos tartozna a valédi varosok kozé, ugyanis Roviscée, Koprivnica és Raca a szazad
folyaman f6ldestri hatalom ala keriiltek. Ezért én Kubinyi Andras allitasat fogadom el,
miszerint a mezdvarosok (oppidum) varosi funkciot toltottek be, és valddi kozpontok
voltak. Ezért ezt a csoportot is varosok kozé szamitottam. (Idaig csindltad eddig!)

A 16. szazad elején Koros varmegyében 90 varosra talaltam adatot, ebbe bele-
tartozik minden 1526 el6tt civitasnak és oppidumnak emlitett telepiilés. Rasenica
(Kontovc) elsé igazolhat6 emlitése csak 1529-b6l szarmazik, ezért nem szamolta vele,
bar lehetséges, hogy mar korabban is oppidumnak szamitott. Az addosszeirasokban
mindenesetre nem szerepel mint varos.*® A 90 varos tobbsége megtalalhaté az Engel
Pal altal készitett térképen.” Kivételt képez Gari¢ és Pavlin Klostar (Sztreza), amelyek
falvakként szerepelnek nala. EI6bbi a zagrabi piispok kezében volt, és 1415-ben van
ra adat, ahol oppidumként szerepel.> A horvat szakirodalomban felmerilt a koze-
li Garignicéval val6 azonositas, ami nem véletlen, hiszen ez a telepiilés is eléfordul
Garig névvaltozattal a forrasokban.* Mivel azonban az 1415. évi oklevél Borbala ki-
ralyné birtokaként emliti, ezért jogos Josip Adamcek allitdsa, aki két kiilon mezdva-
rosként emliti 8ket.>* Pavlin Klostar esetében szintén szegényesek a forrasaink. Mig
az 1373-t6l miikodo palos kolostor mitkodésérdl szamos irat maradt fenn, magarol
a telepiilésrdl alig tudunk valamit. Az biztos, hogy 1465-ben heti és orszagos vasar-
tartasi jogot is szerzett, és Csanki Dezs6* valamint Josip Adamcek is egyértelmuen
mezGvarosnak szamitotta.* Pavlin Klostar példaja egyébként jol mutatja, hogy nehéz
egyértelmien elkiiloniteni a falvaktol a varosias telepiiléseket. Hiszen péld4ul Jugovo

1997.107-108.
% Csanki ez alapjan készitette el Koros varmegyérél szolo miivét. Csanki Dezs6: Korosmegye a XV.
szdzadban. Budapest, 1893.
A téma historiografidjat dsszefoglalja: Kubinyi Andras: A kozépkori magyarorszagi varoshélézat
hierarchikus térbeli rendjének kérdéséhez. Telepiiléstudomdnyi Kozlemények 23 (1971) 58-62.
Josip Adaméek - Ivan Kampus: Popisi i obracuni poreza u Hrvatskoj u X V.1 XVL. stoljecu. (Sveuciliste
u Zagrebu, Institut za hrvatsku povijest, izvori za hrvatsku povijst 3.) Zagreb, 1976. 32., 64., 101.
Engel Pal: Magyarorszag a kozépkor végén i. m.
MOL DL 103 460.
Kresimir Regan: Plemicki grad Gari¢. Radovi Zavoda za znanstvenoistrazivacki i umjetnicki rad u
Bjelovaru, br. 4(2011), 34.
Josip Adaméek: Agrarni odnosi u Hrvatskoj od sredine XV do kraja XVII stolje¢a. Zagreb, 1980. 173.
% Csanki Dezs6: Korosmegye a XV. szazadban i. m. 18.
% Josip Adamcek: Agrarni odnosi i. m. 175.
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Polje, Viljevo, s6t, az oppidumnak emlitett telepiilések tobbsége is kevesebb kivalt-
saggal birt, legtobbjének a kornyékén sem taldlunk kolostort, mégis egyértelmien
varosnak tartjuk.

Gari¢ és Pavlin Klostar abban is hasonlitanak, hogy mindketté teleptilés életé-
ben komoly szerepet kaptak a palosok.”” A remeterendbdl kolduléva valo palosok az
uralkodé dinasztiak és a nemesi csaladok tamogatasa révén a 14-15. szazadban élték
viragkorukat, a kozépkor végén 63 rendhaz mikodott,*® mig 6sszesen 92 kolostort
alapitottak a Karpat-medencében.*® A rend 1418-t6l prédikalhatott, a kdvetkez6 év-
t6l temethetett, igy sok tekintetben hasonult a koldulé rendekhez. Ez indokolta a
bucstjaro kozpontok kialakitasat a részitkrél. Pavlin Klostarnak mar 1386-ban Al-
sani Balint piispok egy évi és nyolcvannapos bucsut engedélyezett a prior kérésére,
hasonléan Janos gy6ri plispokhoz, aki nyegyvennapos bucstt tett lehetévé.** Két év-
vel késébb Gyorgy zagrabi vikarius a palosok itteni egyhazat a felsorolt iinnepeken
felkeres6knek negyvennapos bucsut engedélyezett.! 1500-ban Gari¢ is megkapta
ezt a kivaltsagot.** A telepiilések kozvetlen szomszédsagaban, jol megkozelithetd
helyen all6 palos kolostorok minden bizonnyal fontos szerepet t6ltottek be a mez-
varosok vallasos életében, a bucstk pedig jelentds tomegeket mozgattak a tavolabbi
kornyékrél is. A devotio moderna erésen meghatdrozta a késé kozépkori palos kul-
tarat.*> Mindezzel arra kivanom felhivni a figyelmet, hogy a palos rendhazakat is
érdemes bevonni a vizsgalatba, mert a késé kozépkorban erésen bekapcsolddtak a
lelkigondozasba, és emiatt az alapvetden remete életmodjuk sok tekintetben médo-

3

3

Kultura paulina u Hrvatskoj 1244-1786. Slikarstvo, kiparstvo, arhitektura, umjetnicki obrt,
knjizevnost, glazba, prosvjeta, ljekarstvo, gospodarstvo. Ured. Purdica Cvitanovi¢ et alii. Zagreb,
1989. 73-74., 83.

Hervay Ferenc: A palos rend elterjedése. In: Mélyusz Elemér emlékkonyv. Szerk. H. Baldzs Eva -
Fiigedi Erik - Makkai Ferenc. Budapest, 1984. 170. Masutt 68 kolostorrél olvasni, és ehhez még
hozza kell szimolni a szlavoniai hét, és a horvat-dalmat teriileten miikodd nyolc rendhdzat. Palosok.
Szerk. Aczél Laszlé Zsongor — Legeza Laszlo — Szacsvay Péter — Torok Jozsef. Budapest, 2006. 17.
Engel Pal térképén 74 monostor szerepel, de ez minden bizonnyal nem teljes. Erdekes, hogy a Dobra
kuca-i pélos kolostort nem emliti, helyette a téle 6,3 km tavolsagra fekvé Szentanna néven kiilon
szerepelteti. Annyiban igazat lehet neki adni, hogy a korabeli adéosszeirasok is a ,Heremitarium
Sancte Anne” 9 telkét kiilon irték 6ssze. Adamcek — Kampus: Popisi i obra¢uni i. m. 30.

Romhanyi Beatrix: Kolostorok és tdrsaskaptalanok Magyarorszagon. Budapest, 2000. Meg kell
emliteni, hogy a magyar szakirodalomban éltaldban nem foglalkoznak a szlavoniai és horvit
rendhazakkal, és emiatt elmondhatjuk, hogy mdig hianyzik egy a palosok kézépkori torténetével
foglalkoz6 modern monografia.

MOL DL 34 650.

MOL DL 34 651.

Urban Maté: Palos zarandokhelyek a kés6 kozépkori Magyarorszagon. Vallastudomanyi Szemle 5
(2009/1) 67.

Milyusz Elemér: A palosrend a kozépkor végén. Egyhaztorténet 3 (1945) 53.
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sult.** Alapitasuk azonban eredendéen f6uri, 6ket tehat elsésorban nem egy varosi
kozosség, hanem egy féuri rezidencia kozelsége hivta életre. A 15. szazad masodik
felében ugyanis gyakran eléfordult, hogy magndasok a rezidenciajuk mellett pélos
kolostort alapitottak.*” Ez a motivacio jelen van a kés6 kozépkori ferences rendha-
zak alapitasanal is, amint arrdl késébb még lesz sz6. A kolostorok miatt tehat Gari¢
és Pavlin Klostar egyértelmten a véarosias telepiilések kozé sorolhatdk.

A varmegyében talalt 90 mezGvaros nagyon soknak tlinik, mert az orszag egész
teriiletén koriilbeliil 900 ilyen telepiilés volt. Azaz az dsszes mezGvaros tiz szazaléka
avarmegye teriiletén fekiidt, mikozben, a varmegye csak az orszag harom szdzalékat
tette ki.*® Megvizsgéltam Baranya és Somogy megye mezdvarosait is, hogy talan itt
is hasonld eredménnyel talalkozom. Baranyaban 23, Somogyban pedig 38 oppidum
volt ebben a korban,* és ez még akkor is joval kevesebb, ha figyelembe vessziik, hogy
ezen varmegy¢k teriilete kisebb volt Korosénél.*®

Beszédesek a népstirtiségi adatok is. A Magyar Kirdlysdgban a 15. szazad végén
atlagosan 10 6 élt egy négyzetkilométeren, Szlavonidban ez a szam 14 koriil volt.
A legstirtibben lakott vidék a Dél-Dunanttl és a vele hataros szlavoniai varmegyék
voltak. Itt tobb mint 18 {6 lakott atlagban egy négyzetkilométeren. Baranyaban 24,8,
Varasd megyében 20,2, Kérosben pedig 19,9 volt ez az érték.* Ezt kovette Pozse-
ga 17,5, Somogy 16,6, és az artéri erdékkel teli Ver6ce 12,3 f6/nkm népstirtiséggel.
Ett6l élesen ellit Zagrab, ahol a 16. szdzad elején csak 5,9 volt a népstirtiség ardnya,
amiben kozrejatszott a f6ldrajzi adottsag mellett az évtizedes oszmdn pusztitas is. A
portaszamokbol a varmegyék lélekszamara is lehet kovetkeztetni. Kubinyi Andras
szamitasai szerint a régio legnépesebb megyéje Koros volt, ahol akar 199 000 6 is
élhetett, ezt kovette Baranya 150 000, Somogy 112 000, Zagrab 46 000, Varasd 41 000
és Pozsega 36 000 lakosa. Ezek mellett eltorpiil Veréce 8000 fGje, de Zagrab és Varasd
esetében nem szabad elfelejteni, hogy az el6bbi 7400 négyzetkilométeres teriiletén

alig éltek tobben, mint az 1895 nkm Varasdon.®

* Guzsik Tamds: A palos rend épitészete a kozépkori Magyarorszagon. Budapest, 2003. 25.

# Kubinyi Andrés: Féuri rezidencidk a kozépkor végén. in: A Dundntul telepiiléstorténete, VIL.

Szerk. Somfai Baldzs. Veszprém, 1989. 87-93.

Kubinyi Andras: A magyar kirdlysdg népessége i. m. 109.

Engel Pal: Magyarorszag a kozépkor végén i. m.

Koros megye teriilete 9424, Baranya megye 5717, Somogy megye 6339 nkm volt.

¥ Ezek szerint a mez6varosok szdma onmagiban nem elegendd egy nagy népstirtiség eléréséhez.
Baranya megyében rengeteg apro falu élt a lakossag dont6 tobbsége, és ez is elegendd volt ahhoz,
hogy Pilis virmegye utdn az orszag legstrlibben lakott megyéjének szamitson.

* Kubinyi Andrds: A magyar kirdlysag népessége i. m. 107-109.
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Koros varmegyében koriilbeliil 3500 ad6z6 portat talalunk a mezévarosokban
a 16. szdzad elején.” 1495-ben kozel 9600 telket irtak itt Gssze,** ez alapjan a lakos-
sag tobb mint 30 szazaléka lakott varosias telepiilésen. Ez orszagos atlagban is ki-
magaslé. Az adatok bizonyitjak, hogy K6ros varmegye a Magyar Kiralysag legné-
pesebb és leginkabb varosias teriiletének szamitott a késé kozépkorban. A kérdés
azonban tovabbra is az, hogy mindez mennyire hatott a ferencesek virmegyében
val6